DOS EFEITOS DA CONDENACAO E DA REABILITACAO: uma andlise acerca das

implicacdes da sentenca condenatoria e da eficacia da reabilitacédo

THE EFFECTS OF CONVICTION AND REHABILITATION : an analysis of the

implications of the judgment and rehabilitation effectiveness

Bruna de Linhares Silva
Adriane Damian Pereira
Daniele Gomes de Lima

Enedir Pereira de Lima

RESUMO

O presente artigo trata dos efeitos provenientes da condenacdo e das
consequéncias juridicas extrapenais da sentenca condenatodria, aludidos nos artigos
91 e 92 do Cadigo Penal, os quais referem os efeitos genéricos e especificos,
respectivamente. Visa-se uma abordagem das implicacbes da sentenca
condenatdria, uma vez que esta ndo gera apenas efeitos penais, atinge, também, a
esfera civel (a indenizacdo do dano, a perda de bens, a incapacidade de exercer o
poder familiar), administrativa (a perda de cargo ou funcéo publica, a inabilitacdo
para dirigir veiculo) e politica (a perda do mandato eletivo) do individuo condenado.
Posteriormente, faz-se uma analise das implicacbes advindas da reabilitacdo do
condenado, elencando 0s pressupostos e 0s requisitos, para que possa vir a ser
considerado reabilitado, bem como as possibilidades de revogacéo, ponderando, por
fim, ser ou ndo eficaz a reabilitacdo. Destarte, este trabalho discute os efeitos
extrapenais resultantes da condenacdo, assim como O que acontece com O
condenado pds-cumprimento da pena.
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ABSTRACT

This article deals with the effects from the condemnation and extra criminal legal
consequences of conviction, alluded to in Articles 91 and 92 of the Penal Code,
which refer to the generic and specific effects, respectively. The aim is to approach
the implications of the judgment, since this not only creates criminal purposes,
reaches also the civil sphere (compensation of the damage, the loss of property, the
inability to exercise parental authority), administrative (loss of office or public function,
the disqualification to drive vehicle) and political (the loss of elective office) of the
convicted person. Subsequently, it is an analysis of the implications arising from the
rehabilitation of the convict, listing the conditions and requirements, so that might be
considered rehabilitated, as well as the revocation of possibilities, considering finally
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be effective or not rehabilitation. Thus, this paper discusses the extra criminal effects
of the conviction, as well as what happens to the offender after serving the sentence.

Keywords: Criminal Law; Effects of conviction; Rehabilitation.

1 CONSIDERACOES INICIAIS

A condenacdo € um ato do Poder Judiciario, uma vez que este possui
competéncia para aplicar uma san¢do penal ao agente culpavel e dito responsavel
por um fato tipico e ilicito. Tal ato de censura gera consequéncias juridicas que
produzem efeitos penais e extrapenais ao condenado.

Dessa forma, veja-se que as consequéncias da referida sancdo penal
derivam da sentenca condenatoéria, que produz efeitos principais, ou seja, a
aplicacdo de pena privativa de liberdade, de pena restritiva de direito, de pena
pecuniaria ou, ainda, de medida de seguranca ao semi-imputavel, e efeitos
secundarios ao condenado, entre eles o0s extrapenais. Efeitos estes que
genericamente ndo necessitam de declaracdo, enquanto que os especificos
precisardo ser motivados na sentenca condenatoria.

No presente artigo académico, posterior a analise dos efeitos extrapenais da
condenacéo, visa-se, também, abranger o instituto da reabilitacdo. Isto porque, ante
0 expresso no art. 5.° da Magna Carta, é garantida a inviolabilidade do direito a vida,
a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade como direito de todos,
disposicao asseverada na Declaragao Universal dos Direitos Humanos, que em seu
artigo VII, prevé: “todos sao iguais perante a lei e tem direito, sem qualquer
distincdo, a igual protecdo da lei”. Neste norte, tem-se que o condenado apos
cumprir a sua pena, a priori, apresenta direitos iguais a todos os cidadaos.

Assim, tem-se que a reabilitacdo busca a reinsercao social do condenado,
declarando que este cumpriu as penas a ele aplicadas ou que estas foram extintas
por outro motivo qualquer, reintegrando-o a condicdo juridica que ocupava antes da
prolacdo da sentenca. Deste modo, o reabilitado tem o direito de restaurar a sua
dignidade e o livre exercicio da sua cidadania, que Ihe foram retirados por sentenca
condenatoria.

Diante disto, o presente trabalho académico tem como objetivo o estudo das
implicagbes penais e extrapenais decorrentes da sentenca condenatoria, bem como

a analise da reabilitacdo como maneira de reintegrar o individuo a sociedade, para,
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ao fim, buscar esclarecimentos sobre a real eficacia da aplicagdo desta reabilitacéo

como forma de reinsergcéo do condenado no meio social.

2. DOS EFEITOS DA CONDENACAO

Inicialmente, perceba-se que, com o cometimento de um fato delituoso e,
consequente, sentenca condenatdria pela pratica deste, existem implicacdes que a
acompanham, sdo os chamados efeitos secundarios, mediatos, reflexos, acessorios
ou indiretos, subdividindo-se, ainda, em penais ou extrapenais (NUCCI, 2015, p.
622; MASSON, 2014, p. 1173).

A respeito deste tema, Prado professa que:

Os efeitos da condenacgédo séo todos aqueles que, de modo direto ou
indireto, atingem a vida do condenado por sentengca penal
irrecorrivel. [...] A imposicdo de sentenca penal (pena privativa de
liberdade, pena restritiva de direitos e/ou multa) ou de medida de
seguranca €, sem duavida, o principal efeito da condenacéo.
Entretanto, o fato de estar o réu compelido a execucdo da pena
aplicada pela sentenca condenatéria ndo afasta a existéncia de
outros efeitos secundarios, reflexos, ou acessoérios, de natureza
penal e extrapenal, que em alguns casos necessariamente a
acompanham (2008, p. 610).

Deste modo, mostra-se importante destacar que a fixacdo da pena é o

principal efeito da condenacédo, sendo os ulteriores a esta os secundarios (NUCCI,
2015, p. 622).

Estas implicacbes secundarias provenientes da sentenca podem ser penais
ou extrapenais, sendo no primeiro caso, por exemplo, o impedimento ou revogacao
do sursis, a revogacéao de livramento condicional ou de reabilitacdo, o langamento do
nome do réu no rol dos culpados, a possibilidade de torna-lo reincidente se ja foi
condenado anteriormente, entre outros. No segundo, caracterizam-se 0S encargos
gue se dao fora da esfera penal, ou seja, incidindo no ambito civel, administrativo,
politico, trabalhista (NUCCI, 2015, p. 623).

Bitencourt leciona que a sancao penal, ou seja, a pena ou a medida de
seguranca, “é a consequéncia juridica e imediata da sentenga penal condenatéria”.
Entretanto, existem outras medidas extrapenais que decorrem da condenagao, séo
os ditos efeitos genéricos e especificos, elencados nos artigos 91 e 92,

respectivamente, do Codigo Penal (2009, p. 245).
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2.1 Efeitos Genéricos

Neste contexto, necessario frisar que o art. 91 do Codigo Penal preleciona
que apoOs sentenca penal condenatéria transitada em julgado, havera efeitos
extrapenais automéaticos e imediatos, ou seja, que ndo dependerdo de declaracdo
expressa, apenas incidirdo (PRADO, 2008, p. 611). O primeiro deles esta previsto no
inciso |, do art. 91, do Cddigo Penal, sendo ele: “tornar certa a obrigacdo de
indenizar o dano causado pelo crime”.

Convém esclarecer a natureza extrapenal constante no referido artigo, para
tanto, faz-se essencial citar o art. 935 do Cddigo Civil Brasileiro, o qual dispde que “a
responsabilidade civil € independente da criminal, ndo se podendo questionar
mais sobre a existéncia do fato, ou sobre quem seja o seu autor, quando estas
questdes se acharem decididas no juizo criminal”. (grifou-se)

Destarte, o dano causado a vitima, devera ser ressarcido por meio de acéo
civil, ato que compete ao juizo civel e ndo ao criminal, que julgou condenado ou
inocente o réu. Existe autonomia entre os juizos, visto que o ordenamento juridico
segue a independéncia entre ambos, para que, assim, as demandas extrapenais
nao atrasem o processo penal (PRADO, 2008, p.611).

Compete ao demandante esperar que haja sentenca na acédo penal, ou
ingressar com a actio civilis ex delicto. Aguardando a sentenca penal, este pode
requerer imediatamente acdo de indenizacdo na esfera civil, caso contrario, sendo
postas duas demandas em andamento, pode o juiz suspender a civil, até que a
penal seja julgada. O fundamento desta suspensdo temporaria encontra-se em
prevenir contradicdes nas sentencas.

Giza-se que “a sentenca penal irrecorrivel faz coisa julgada no civel (art.
584, Il, CPC), vedando que se discuta nessa esfera a materialidade, a autoria ou a
ilicitude do fato, mas somente o quantum da indenizagao devida a vitima”, caso seja
0 réu condenado. Porém, caso o réu venha a ser absolvido, o feito seja arquivado e
a sentenca determine que n&do houve crime, este fato nao impede que seja proposta
acao civil. SO haveria tal impedimento se restasse totalmente provada a inexisténcia
material do crime (PRADO, 2008, p.611).

Além disso, ainda € importante ressaltar que o ressarcimento do dano

através de agéo civil, como efeito secundario da condenacao, pode ser transmitida

Rev. Fac. Direito Sdo Bernardo do Campo, S. B. do Campo, v.22, n.1, jan./jun. 2016



aos herdeiros do condenado, em caso de morte deste, até os limites de heranca
(BITENCOURT, 2012, p. 830).

Em continuidade, veja-se que o segundo efeito, disposto no artigo 91, inciso
II, do Cdodigo Penal, trata-se da “perda em favor da Unido” de instrumentos que
facam parte de ato ilicito, bem como de produtos, bens ou valores, que, de qualquer
forma, resultem em proveito de quem cometeu o crime (PRADO, 2008, p.611).

Prado leciona que:

Os produtos do crime (producta sceleris) sao “coisas adquiridas
diretamente com o delito (coisa roubada), ou mediante sucessiva
especificagdo (joia feita com o outro roubado), ou conseguidas
mediante alienacéo (dinheiro de venda do objeto roubado) ou criadas
com o crime (moeda falsa)”; ja os instrumentos do crime (strumenta
sceleris) sdo “os materiais, as coisas cujo uso ndo importa destruigdo
imediata da prépria substancia e que ndo podem ser substituidos por
outros da mesma espécie e de que se serviu 0 agente na pratica do
crime” (apud LYRA, 2008, p. 612).

O doutrinador cita a diferenca entre produtos e instrumentos do crime,

explicando e complementando a norma. Ademais, destaca o fato de que, tanto um
como o outro serdo “perdidos em favor do Estado”, isto €, quando restar
comprovado serem resultado da pratica criminosa (PRADO apud LYRA, 2008, p.
612).

Na antiguidade o termo utilizado era confisco, entretanto, com o advento da
Constituicdo Federal da Republica de 1988, redefiniu-se o termo como perda de
bens (art. 5°, XLVI, b), perda esta em favor do Estado. A limitacdo ocorre sobre 0s
instrumentos ou produtos do crime, ou seja, sobre os materiais empregados para
pratica e execucdo do delito. O legislador procurou evitar na retirada dos itens da
pratica do crime, que se confiscassem objetos licitos (BITENCOURT, 2012, p. 830).

Neste ponto, sinale-se que “é possivel que, excepcionalmente, determinadas
pessoas obtenham autorizacdes especiais para produzir ou utilizar objetos
originalmente ilicitos. E, em havendo permissdo especial, estar4 eliminada a
natureza ilicita, legitimando o afastamento do confisco” (BITENCOURT, 2009, p.
247).

Jesus reitera, ainda, que o Estado promove esta retirada para impedir que o
produto do crime venha a enriquecer o patrimonio do criminoso (2012, p. 692). E
Greco acrescenta que, “com o confisco do produto do crime ou dos bens e valores

gue constituam proveito auferido pelo agente com a pratica do fato criminoso, evita-
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se que o condenado obtenha qualquer vantagem com a pratica de sua infracdo
penal” (2012, p. 224).

Entretanto, ndo se deve olvidar que o lesado e o terceiro de boa-fé néo
podem ser prejudicados, sendo-lhes garantido o uso do bem, observando-se o caso
concreto com cautela se o objeto for ilicito. Tal permanéncia, todavia, dependera de
autorizacdo para, consequente, eliminacdo da natureza ilicita (BITENCOURT, 2012,
p. 830). Ou seja, comprovada a idoneidade moral do lesado ou do terceiro de boa-fé,
este tera o seu bem restituido (CAPEZ, 2009, p. 515).

2.2 Efeitos Especificos

O art. 92 do Cddigo Penal, por sua vez, preceitua uma sanc¢ao juridica, mas
ndo penal, haja vista que visa consequéncias que possuem carater meramente
extrapenal. S&o sancdes que nao buscam retribuir, mas sim prevenir, pois
“‘inviabilizam a manutencao de situacdes que propiciam a pratica do fato delituoso,
assim o desestimulando” (NUCCI, 2015, p. 622).

Para Lopes “os efeitos especificos sdo penas acessorias mascaradas de
efeitos de condenagao”, pois ndao produzem efeitos automaticos na sentenca
condenatoria, necessitam de declaracdo do juiz (1999, p. 241).

Em contrapartida, Nucci assevera que “é mais apropriado falar em ‘efeitos
da condenagao’ do que em ‘penas acessoérias’, além de se evitar sempre a
impressdo de estar o Estado conferindo ao condenado duas penalidades pelo
mesmo fato —a principal e a acesséria —, num abrigo ilégico para o malfadado bis in
idem” (2015, p. 623).

Assim, tem-se que, além dos efeitos penais e extrapenais genéricos da
condenacédo, o art. 92 do Cddigo Penal elenca outros efeitos da condenacéo.
Primeiramente, no inciso |, trata da perda de cargo, funcdo publica ou mandato
eletivo, sendo que, na alinea a, prevé o que ocorrera quando aplicada pena privativa
de liberdade por tempo igual ou superior a um ano, nos crimes praticados com
abuso de poder ou violagdo de dever para com a Administracao Publica.

Vale a ressalva de que, para preencher este requisito, é indispensavel que a
infragdo seja praticada com abuso de poder ou violagdo de dever na atividade

publica. Além disso, a perda da funcdo ndo abrange qualquer cargo, fungédo ou
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atividade exercida pelo condenado, mas somente aquela no qual praticou abuso,
isto porque a interdicdo recai sobre a agdo criminosa (BITENCOURT, 2012, p. 830).

Em prosseguimento, da alinea b do mesmo artigo, extrai-se que, nao
importa a natureza da infracdo, sendo o agente condenado a pena privativa de
liberdade superior a quatro anos, compete a justica comum a decretacdo da perda
da funcdo publica como efeito secundario. O impedimento de permanéncia em
funcdo publica pode ndo ser imutavel, pois ndo sera impedido de investir em nova
funcdo (BITENCOURT, 2012, p. 830).

Neste norte, ressalte-se que o referido efeito da condenacdo é permanente,
ou seja, o condenado, por mais que seja reabilitado, ndo poderd voltar ao cargo,
funcdo ou mandato que exercia anteriormente (PRADO, 2008, p. 613), limitando-se
a se habilitar para exercer outra atividade publica, diversa da que desempenhava,
pois desta foi definitivamente excluido (BITENCOURT, 2009, p. 248).

O efeito extrapenal no qual esta posto a perda do exercicio do patrio poder,
da tutela ou de curatela, estabelecido no art. 92, inciso Il, do Codigo Penal, situa que
em qualquer que seja o crime doloso contra filho, tutelado ou curatelado, sujeito a
reclusdo, o réu, por intermédio de sentenca condenatéria, poderd ser declarado
incapacitado para continuar no exercicio do poder familiar (BITENCOURT, 2012, p.
830).

Sobre o crime doloso contra filho, previsto no referido inciso, transcreve-se
deciséo proferida na Apelacdo Crime N° 698222866, pela Sexta Camara Criminal do
egrégio Tribunal se Justica do Rio Grande do Sul:

APELA(}AO CRIMINAL. CRIME CONTRA A DIGNIDADE
SEXUAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL. Materialidade e autoria
comprovadas pela palavra da vitima, ndo revelando a prova dos
autos qualquer motivo para a imputacao injusta do delito. PALAVRA
DA VITIMA. Nos delitos contra a liberdade sexual, de regra,
cometidos sem a presenca de testemunhas e sem deixar vestigios
fisicos ou visiveis, a palavra da vitima é merecedora de especial
valor pelo magistrado, que, obviamente, deverd estar atento a
existéncia de motivos para falsa imputacao, cotejando depoimentos e
analisando cada caso. No caso dos autos, os relatos da vitima sao
coerentes e harmdnicos, bem como foram corroborados pela
avaliagdo psicolégica. CONTINUIDADE DELITIVA. Mantido o
reconhecimento da continuidade delitiva, pois a vitima relata a
ocorréncia de mais de um abuso. APENAMENTO. Redimensionado.
REGIME. Mantido o regime inicial fechado, nos termos do art. 33, 8
2°, "a", do CP. HEDIONDEZ. A luz da interpretacdo dada pelos
Tribunais Superiores ao disposto no art. 1°, V e VI, da Lei 8.072/90,
0s crimes de estupro e atentado violento ao pudor sdo considerados
crimes hediondos, independentemente do tipo de lesdes corporais
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sofridas pelas vitimas. PERDA DO PODER FAMILIAR. O réu
era pai adotivo da vitima. Em razdo do crime praticado, vai
afastado o poder familiar do acusado sobre a vitima, nos termos
do art. 92, inc. Il, do CP. Determinada a expedi¢cdo de mandado
para constar a perda do poder familiar no registro civil. APELO
DO MINISTERIO PUBLICO PROVIDO. APELO DO REU
PARCIALMENTE PROVIDO. (Apelacdo Crime N° 70066036351,
Sétima Camara Criminal, Tribunal de Justica do RS, Relator: Carlos
Alberto Etcheverry, Julgado em 12/11/2015) (grifou-se)

Convém destacar que, igualmente como ocorre no inciso anterior, sendo

decretada a incapacidade, o condenado, mesmo reabilitado, ndo voltara a exercer o
poder familiar, a tutela ou a curatela, contra quem cometeu o crime. Este efeito, apos
ser aplicado em sentenca condenatdria transitada em julgado, € permanente
(PRADO, 2008, p. 613).

A inabilitacdo aludida no inciso Il do art. 92 do Cddigo Penal, é um efeito
com acao sobre crimes dolosos praticados no ato de dirigir veiculos, estes efeitos
objetivam afastar o delinquente da situagdo criminosa ou de circunstancias que
poderiam leva-lo a reincidéncia (BITENCOURT, 2012, p.836).

Para Greco, esta inabilitacdo se da em face de crime perpetrado de forma
volitiva, no qual o individuo é responsabilizado pelo desiderato cometido, sofrendo,
ainda, os efeitos da condenacao, perdendo sua credencial para dirigir veiculo (2012,
p. 227). A mencionada inabilitacdo, a priori, € permanente, porém, sendo 0
condenado atingido pela reabilitacdo, pode ser habilitado novamente a dirigir veiculo
(MIRABETE; FABBRINI, 2011, p. 339).

Capez esclarece que € inviavel confundir a inabilitagdo com a suspenséao de
dirigir veiculo automotor, isto por considerar que, enquanto esta se refere a crimes
de transito, advindos de atos culposos, 0s quais estao previstos na Lei n.° 9.503
(Codigo de Transito Brasileiro), a inabilitacdo diz respeito a pratica de crimes
dolosos (2009, p. 517).

Outrossim, considera-se importante asseverar o que que traz a letra da Lei,
bem como a doutrina, citando, para tanto, a deliberacdo enunciada na Apelagéo
Crime N° 70027497270, pela Quarta Camara Criminal do Tribunal de Justica do Rio
Grande do Sul:

APELACAO. ROUBO MAJORADO. CONJUNTO DE FORTES
INDICIOS. CONDENACAO MANTIDA. ART. 92, I, DO
CP. INABILITACAO PARA DIRIGIR VEICULO. APLICACAO
SOMENTE AO REU QUE DIRIGIA A MOTOCICLETA. AFASTADA A
INCIDENCIA SOBRE O REU QUE ESTAVA NA CARONA. a)
Presentes fortes indicios da autoria dos réus, mdultiplos e
concatenados, forcoso reconhecer que ha base probatoria suficiente
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para sustentar uma decisdo condenatoéria. Porém, como somente um
dos réus dirigia a motocicleta, o efeito secundéario da sentenca,
previsto no art. 92, lll, do CP, somente incide em relacdo ao
motorista, ndo se estendendo ao carona. Recurso da defesa de um
dos réus parcialmente provido e do co-réu, improvido. b) Transitada
em julgado decisdo condenatéria contra um dos réus, héa
aproximadamente um ano antes da pratica de novo crime, esta
configurada a agravante da reincidéncia. Apelacdo do Ministério
Pulblico provida. (Apelacdo Crime N° 70027497270, Quarta Camara
Criminal, Tribunal de Justica do RS, Relator: Gaspar Marques
Batista, Julgado em 19/02/2009). (grifou-se).

Diante das Jurisprudéncias expostas, constata-se a importancia do Poder

Judiciério na efetividade da aplicacado dos efeitos especificos aos casos concretos,
uma vez que estes efeitos ndo incidem automaticamente. O Juiz, no exercicio das
funcbes que o Estado lhe concede, impbe consequéncias caracteristicas e
especiais, que se aplicam a determinadas ocorréncias, como as transcritas acima.
Destarte, Greco alude os efeitos especificos do art. 92 do Cdédigo Penal,
como casos que “devem ser declarados expressamente no decisum condenatorio,
sob pena de ndo serem aplicados, haja vista que ndo séo considerados como efeitos

automaticos da sentenca penal condenatdria transitada em julgado” (2012, p. 226).
3. REABILITACAO

Superada a tematica dos efeitos da condenacdo, convém citar que,
enquanto na Franca a reabilitacdo foi implantada na legislacdo penal em 1791, no
Brasil isto somente ocorreu em 1890, sendo posta a principio como forma de
extinguir a condenacdo. O réu que — “em consequéncia de revisdo extraordinaria da
sentenca condenatdria” — restava inocente, reavia todos os direitos perdidos e
buscava indenizacao pelos prejuizos decorrentes da condenacdo (PRADO, 2008, p.
614).

Somente apo6s a promulgacao do Cddigo Penal de 1940 é que a reabilitacdo
passou a ser vista como uma forma de extingdo de punibilidade, todavia, s6 poderia
ser aplicada as condenacgfes de interdicdo de direitos (PRADO, 2008, p. 614).
Ocorre que, como este sistema era alvo de inimeras criticas em funcdo da sua
limitacdo, a Lei n.° 5.467/98 instituiu que a reabilitacdo passasse a alcancar qualquer

pena sobreposta em sentenca irrecorrivel, no entanto aumentou o periodo de prova,

! Fragmento do art. 86 do Cddigo Penal de 1890.
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que passou a ser de 10 anos ao reincidente e de 05 anos ao réu priméario (PRADO,
2008, p. 615).

Atualmente, a reabilitacdo € um instituto autobnomo (MIRABETE; FABBRINI,
2011, p, 341), haja vista que ndo possui causa extintiva de punibilidade, mas sim
suspensiva, ja que esta pode ser restabelecida, se advir revoga¢do do beneficio
concedido (PRADO, 2008, p. 615).

Para Bitencourt (2012, p. 840), Jesus (2012, p. 697), Mirabete e Fabbrini
(2011, p. 345), o juiz criminal € o Unico capaz de conceder a quebra do sigilo da
Certidao de Antecedentes Criminais, baseados no art. 748 do Cdodigo de Processo
Penal.

3.1 Conceito

Mirabete e Fabbrini alegam que a reabilitacdo € “a declaracédo judicial de que
estdo cumpridas ou extintas as penas impostas ao sentenciado” (2012 p. 341),
assim, pode ser vista como a consignacdo de que o condenado estd apto ao
exercicio dos direitos, que por sentenca, Ihe foram retirados (NUCCI, 2015, p. 631).

Bitencourt ainda afirma que, “é uma garantia do sigilo da condenac¢édo”. Com
isto ele define que a reabilitacdo é uma politica criminal que objetiva restaurar a
dignidade pessoal e promover a reiteracdo do condenado a comunidade, para tanto,
este deve ter demonstrado a sua aptiddo para exercer os seus direitos livremente
(2012, p. 837). Contudo, isto ndo afasta a necessidade se que algumas condigdes
sejam cumpridas, do contrario o reabilitado pode perder o beneficio que lhe foi
concedido (PRADO, 2008, p. 615).

4. APLICABILIDADE

Para melhor compreensdo do assunto, veja-se a previsdo do art. 93,
paragrafo unico, do Cédigo Penal:

Art. 93, CP. A reabilitacdo alcanca quaisquer penas aplicadas em
sentenca definitiva, assegurando ao condenado o sigilo dos registros
sobre 0 seu processo e condenacéao.

Paragrafo Unico: a reabilitacdo podera, também, atingir os efeitos da
condenacao, previstos no art. 92 deste codigo, vedada reintegracéo
na situagdo anterior, nos casos dos incisos | e Il do mesmo artigo.
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Este artigo visa assegurar ao condenado o sigilo dos registros sobre seu
processo e condenacéo. Assim, cumprida ou extinta a pena, ndo constarao na folha
de antecedentes, em atestados ou em certiddes fornecidas por autoridade policial ou
por auxiliares da justica, quaisquer noticias ou referéncias a condenacdo (GRECO,
2012, p. 228-229).

Neste momento, vale ressalvar que para casos que constam no art. 92,
incisos | e Il, do Cédigo Penal, ndo cabera reabilitacéo.

A Lei n.° 7210/1984 — Lei de Execucdo Penal (LEP) —, no seu art. 202,
também menciona a reabilitacdo, ao determinar que “cumprida ou extinta a pena,
nao constardo da folha corrida, atestados ou certiddes fornecidas por autoridade
policial ou por auxiliares da Justica, qualquer noticia ou referéncia a condenacéo
[...]".

Desta forma, evidencia-se que é proibida “a mencdo das condenacdes
anteriores em certiddes extraidas dos livros do juizo” (ZAFFARONI; PIERANGELLI,
2011, p. 703).

Nucci traz uma série de criticas acerca da reabilitacdo exposta no Cdédigo
Penal, inclusive sobre a sua concorréncia com a Lei de Execucdo Penal. O autor
acredita que o instituto, previsto pelo Cédigo Penal, tem “pouquissima utilidade”,
pois garante sigilo da condenacao e recuperacédo dos direitos perdidos. Pois bem,
leciona que é in6cuo esperar que a dignidade e o prestigio social do condenado
sejam recuperados pela reabilitacdo, visto que “pode até ser que seja resgatado,
mas ndo por intermédio da reabilitacdo e sim pela nova postura adotada pelo
sentenciado ap6s o cumprimento da pena” (2015, p. 632).

Além do mais, a Lei de Execuc¢éo Penal, em seu art. 202, in fine, permite que
“[...] para instruir processo pela pratica de nova infragao ou outros casos expressos

”

em lei”, seja quebrado o sigilo assegurado. Assim, em processos criminais,

concursos publicos, inscricdo na OAB e questdes eleitorais, 0 juiz podera determinar
o rompimento do siléncio sobre a anterior condenacao.

5. PRESSUPOSTOS E REQUISITOS PARA REABILITACAO

O Cddigo Penal, em seu artigo 94, traz pressupostos e requisitos essenciais

para que se concretize a reabilitacdo. Veja-se:
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Art. 94. A reabilitacdo podera ser requerida, decorridos 2 (dois) anos
do dia em que for extinta, de qualquer modo, a pena ou terminar sua
execucdo, computando-se o periodo de prova de suspensdo e o do
livramento condicional, se ndo sobrevier revogagdo, desde que o
condenado:
- Tenha tido domicilio no Pais no prazo acima referido;
II-  Tenha dado, durante esse tempo, demonstracdo efetiva e
constante de bom comportamento publico e privado;
lll-  Tenha ressarcido o dano causado pelo crime ou demonstre a
absoluta impossibilidade de o fazer, até o dia do pedido, ou exiba
documento que comprove a renuncia da vitima ou novagéao da divida.
Paragrafo Unico: Negada a reabilitacdo, podera ser requerida, a
qualquer tempo, desde que o pedido seja instruido com novos
elementos comprobatorios dos requisitos necessarios.

Assim, para a admissibilidade do pedido de reabilitacdo sdo necessarios

dois pressupostos: a condenacéo irrecorrivel e o decurso do prazo de dois anos,
contado a partir da extingdo da pena ou do término de sua execucdo, conforme se
estabelece no artigo anterior.

A proposicao principal € de gque tenha havido condenacado transitada em
julgada, pois, sem esta, havera caréncia de acdo. Da mesma forma é imperativo o
pressuposto temporal, isto €, o transcurso dos dois anos. Observando que o prazo
s6 comeca a contar a partir da data de extincdo da pena — em se tratando de pena
de multa, o tempo iniciara contar da data do pagamento desta — e ndo da decisdo do
juiz (BITENCOURT, 2012, p. 838).

Ressalta-se que, ndo sendo revogado o periodo de prova da suspenséo ou
do livramento condicional, sera possivel computa-los nos 2 (dois) anos. Também
convém destacar que, por mais que se ultrapasse este tempo, ndo havendo
esgotado o prazo do sursis ou da liberdade condicional, ndo podera ser concedida a
reabilitacdo, somente depois de concluidos esses beneficios (PRADO, 2008, p.
616).

No que atine aos pressupostos, finalmente, note-se que, diferente do que
acontecia no texto original do Codigo Penal de 1940, ndo mais se distingue o tempo
destinado a reabilitagdo entre reincidentes e ndo reincidentes (PRADO, 2008, p.
616).

Passo avante, veja-se que, no que diz respeito aos requisitos, o art. 94,
inciso I, do Cdédigo Penal, prevé que, os dois anos a que faz referéncia o caput, é
uma exigéncia de que, neste prazo, o domicilio seja em solo brasileiro. Bitencourt
trata este requisito como uma exigéncia indevida e dispensavel, diante da liberdade

de ir e vir ou direito de locomover-se (2012, p. 838).
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No segundo inciso a exigéncia recai sobre o dever de o condenado
demonstrar, durante o tempo dos dois anos, efetivo e constante bom comportamento
publico e privado. Contudo, veja-se que a exigéncia de efetiva demonstracédo, na
verdade, ndo deve ser somente nos dois anos, mas também durante toda a
mediacao da reabilitacdo (BITENCOURT, 2012, P.838). Zaffaroni e Pierangeli fazem
mencao a constitucionalidade duvidosa do inciso, pois a justica ndo tem o direito de
interferir na vida particular dos individuos (2011, p. 705).

O terceiro e ultimo requisito para a reabilitacdo € o ressarcimento do dano ou
a comprovacdo de sua impossibilidade de fazé-lo, situacdo na qual ficard o
condenado desobrigado de ressarcir o dano causado. Com este requisito, com
adocao de multa reparatoria, a lei, mais uma vez, demonstra uma preocupacao para
com a vitima do delito (BITENCOURT, 2012, p. 839). O dano devera ser reparado,
da melhor e mais aperfeicoada forma possivel, incluindo, quando houver, juros e
correcdo monetaria (MIRABETE; FABBRINI, 2011, p. 343).

Apesar disso, Zaffaroni e Pierangeli concluem que este dispositivo ndo tem
relevancia, pois, em se tratando de delitos em que ndo ha reparacéao (2011, p. 705),
‘quando o crime n&o causar prejuizo — 0 que pode ocorrer em alguns casos, alguns
crimes de perigo —, ndo ha que se exigir tal requisito do condenado” (Nucci, 2015, p.
634).

6. EFEITOS DA REABILITACAO

A reabilitagdo possui a rigor duas finalidades: consentir ao condenado uma
Certidao de Antecedentes in albis e restaurar os direitos abrangidos pelos efeitos da
condenacdo. Assim se estabelece o sigilo dos registros criminais (BITENCOURT,
2012, p. 839).

A reabilitacdo podera atingir somente os efeitos especificos, previstos no
artigo 92, inciso lll, do Cédigo Penal. Jamais incidira sobre perda de cargo, de
funcdo publica ou de mandato eletivo, nem sobre crimes dolosos contra filho,
tutelado ou curatelado. Nestes casos, ao reabilitado, havera a possibilidade de ter
novo cargo, funcdo ou mandato, bem como adquirir novo poder familiar, porém néo
sobre os anteriormente exercidos, nos quais cometeu o crime pelo qual foi punido
(PRADO, 2008, p. 617).
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7. REVOGACAO DA REABILITACAO

Finalmente, vejamos o0 que aduz o art. 95 do Cddigo Penal: “A reabilitagéo
sera revogada, de oficio ou a requerimento do Ministério Publico, se o reabilitado for
condenado, com reincidéncia, por decisdo definitiva, a pena que nao seja de multa”.

Assim, para que ocorra a revogagdo da pena € necessario que ocorra duas
situacoes:

a) A condenacdo do reabilitado, como reincidente, por sentenca
irrecorrivel, isto €, novo crime e nova sentenca transitada em julgado; e

b) Que a nova condenacdo seja pena privativa de liberdade,
restritiva de direitos ou medidas de seguranca aos semi-imputaveis,
excetuando-se apenas a pena de multa.

Dessa forma, com a revogacdo da reabilitacdo, os efeitos que estavam
suspensos voltam a vigorar (BITENCOURT, 2012, p. 841).

Nesse contexto, Prado argumenta:

Assim, para que ocorra revogacao faz-se mister, primeiramente, que
o reabilitado pratigue novo delito no prazo de cinco anos apés o
cumprimento ou extingdo da pena, computado o periodo de prova da
suspencgdo ou do livramento condicional (art. 64, I, CP), pois, caso
contrario, ndo restara configurada a reincidéncia. Demais disso,
exige-se a aplicacdo, em decisao definitiva, de pena privativa de
liberdade, [...] (2008, p. 617).

Destarte, o condenado sera considerado reincidente se, no prazo anterior a

cinco anos da extincdo da pena, cometer novo crime ao qual seja sentenciado a
pena privativa de liberdade, diante deste fato, sera revogada a reabilitacdo que lhe
foi concedida (MIRABETE; FABBRINI, 2011, p. 346).

Procedendo-se a revogacao da reabilitacdo, tornam-se novamente eficazes
os efeitos que foram suspensos, porém, tendo o condenado iniciado o exercicio de
qualquer dos direitos do inciso |, do art. 92 do Cédigo Penal, ndo os perdera, pois a
exoneracao vale, apenas, as atividades funcionais da data em que incidiu o crime
(MIRABETE; FABBRINI, 2011, p. 346).

Convém mencionar que, a pretensao € pessoal e intransferivel. Falecendo o

condenado, 0 seu exercicio ndo se transfere aos herdeiros (JESUS, 2012, p. 699).
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8. CONSIDERACOES FINAIS

Diante do exposto, oportunamente constatou-se que os efeitos decorrentes
da condenacao, ap0s sentenca irrecorrivel, de maneira direta ou indireta, atingem a
vida do condenado.

A natureza extrapenal da qual tratamos neste artigo, repercute em uma
esfera, ndo criminal, e sim, civel, politica e administrativa, incidindo sobre o
condenado, efeitos genéricos e especificos, 0os quais podem ou ndo ser proferidos
em sentenca transitada em julgado, sendo que quando ndo sao pronunciados pelo
Estado-Juiz, advém automaticamente (genéricos), caso contrario sdo impostos aos
fatos determinados (especificos).

No ponto, pode-se dizer que, através da legislacdo, da doutrina e das
jurisprudéncias estatais referidas, os efeitos extrapenais da condenacédo possibilitam
a vitima uma justica mais célere, conferindo-lhe condi¢Bes de adquirir direitos civeis,
sem precisar comecar outro processo ou, sendo iniciado, que ndo seja como se nao
houvesse conhecimento da causa pelo juizo.

Dessa forma, tem-se que os efeitos extrapenais sdo uma importante
ferramenta colocada a disposi¢cdo do Poder Judicirio Brasileiro, haja vista ser um
meio de responsabilizacdo do condenado em mais de uma esfera no mesmo
processo, ou mesmo para facilitar a execucao de outra medida em seara diversa.

No tocante a reabilitacdo, evidencia-se que este vocabulo, o qual é trazido
pela legislacédo, ndo condiz com a realidade vivenciada pelo preso apés alcanca-la.

A Justica concede reabilitagdo, devolvendo, em principio — isto porque o0s
efeitos genéricos e alguns dos especificos sdo permanentes — os direitos que o0 ex-
condenado perdeu, porém, o Estado, ndo o conduz na sociedade, através de
encaminhamento ao mercado de trabalho, de incentivo a dar sequéncia aos estudos,
bem como né&o lhe restitui o prestigio social.

N&o se pode desconsiderar a intencao do legislador em intentar a reinsercao
do condenado ao meio social, trazendo a imagem de que sua vida serd como antes,
remetendo-lhe, a letra da lei, a ideia de que, estando reabilitado, sua condenacéao
seria “pagina virada e esquecida” pela sociedade.

Finalmente, considera-se que a norma €, relativamente, ineficaz, uma vez
gue nao atinge, integralmente, seu principal objetivo, qual seja, reinserir o

condenado na sociedade, devolutos os direitos que lhe foram retirados, bem como
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seu nome “limpo”. E, infelizmente, um instituto débil, pois, ndo é tdo facil que a

sociedade esqueca o porqué do individuo Ihe ter sido, temporariamente, retirado.
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