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DOUTRINA
MANDADO DE INJUNGAO

WLADIMIR BALICO

Ex-aluno, Bacharel da Turma 1991.

I - INTRODUCAO

O instituto do mandado de injun¢io é criagdo da Constituicdo Federal
de 1988 (art. 52, LXXI). Ele surgiu para suprir a inércia do legislador quando
ela impedisse a efetivagdo de direitos assegurados pela Constitui¢do, pela falta
de regulamentagdo, como ocorre, “‘verbi gratia’, art. 7°, XI da Carta Maior,
que prevé a ““participacdo nos lucros... conforme definido em lei”” (a Constitui-
¢do de 1946 previa a participacdo nos lucros das empresas, dependendo de regu-
lamentacdo que ndo foi feita, tornando-a letra morta nos 21 anos de vigéncia
da referida Constituigdo).

Os pressupostos constitucionais sdo trés:

1 - existéncia de um direito ou liberdade constitucional ou prerrogativa
inerente 4 nacionalidade, a soberania e & cidadania.

2 - falta de norma regulamentadora;

3 - inviabilidade do exercicio desse direito, liberdade... em virtude da
““falta de norma regulamentadora’’.

No Mandado de Injuncio deve haver a lacuna técnica - existéncia de
um nexo causal entre o “‘vacum juris” e a impossibilidade do exercicio dos di-
reitos e liberdades constitucionais e das prerrogativas inerentes a nacionalidade,
a soberania e a cidadania (Celso de Mello, MI 81-6 (Ag Rg) RT 659, p. 213).

O mandado de injuncdio tutela também o meio ambiente ecologicamen-
te equilibrado assegurado a todos (225, C.F.) - mas, que dependa de uma nor-
ma regulamentadora, cuja falta esta tornando inviavel o seu exercicio, vg, uma
indastria poluidora que se instala sem estudo prévio de impacto ambiental, ti-
do como indispensavel pela C.F., 225, § 12, IV. A esse estudo deve ser dada
ampla publicidade, nos termos de porvindoura regulamentagao. Tal ndo ocorren-
do, conceder-se-4 mandado de injuncdo para que a atividade agressiva ao meio
ambiente seja obstada.

Contudo, nem sempre ¢ facil saber-se quais os direitos protegiveis, quais
os que preenchem os pressupostos do mandado de injuncdo pois, ha falta de
exemplos no Direito Comparado; ainda ndo se formou jurisprudéncia sobre o
assunto e a redacdo do inciso LXXI do art. 59 é imprecisa.

II - INTERPRETA(;AO AMPLIATIVA x INTERPRETACAO RESTRITIVA.
A) Celso A. Barbi entendeu que as prerrogativas inerentes a nacionalidade,
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a soberania e a cidadania abrangem os direitos sociais e os direitos politicos (a
nacionalidade abrange, vg, a ocupacio dos cargos de carreira diplomatica -
CF, 12, § 3?); a cidadania abrange o direito de votar e ser votado (CF art. 14);
a soberania que normalmente ¢ atributo do Estado, da Nag¢io ou do Poder Cons-
tituinte, teria, na 6tica do legislador, visado a soberania popular (art. 14, CF)
com os meios de seu exercicio - sufragio universal, voto secreto e direto... enfim,
tudo aquilo que a Lei Maior assegura a uma pessoa torna-se direito desta, ndo
se excluindo do campo de protecdo do mandado de injun¢dio nenhum direito
garantido constitucionalmente, desde que dependa de norma regulamentadora
para sua efetivacdo; B) Galeno Lacerda: ... No campo civil, ndo ha quase lacu-
nas a preencher; no campo dos direitos sociais, sim. Criaram-se ai, vérios e im-
portantes direitos a espera de legislagdo ordinaria ou complementar (no mes-
mo sentido: José Afonso da Silva, in ‘““mandado de injun¢do’’, direito do cida-
dao, “Jornal do Brasil, Rio, 18.10.88; José Carlos Gal Garcia, in ““O Manda-
do de Injun¢do’, O Estado do Parana, Curitiba, 16. 10.88; Adhemar Ferreira
Maciel, in ‘“*mandado de injun¢@o e inconstitucionalidade por omissdo’’, RF
304/3). C) José Carlos B. Moreira (palestra na Associagio dos Magistrados do
Rio de Janeiro): entende que o mandado de injunc¢do é admissivel, sempre na
falta da norma regulamentadora, ndo apenas para assegurar o exercicio de di-
reitos e liberdades constitucionais, como ainda, para dar efetividade a prerroga-
tivas inerentes 4 nacionalidade, & soberania e a cidadania, mesmo quando essas
prerrogativas ndao emanem, diretamente, da Constituicdo, mas sejam assegura-
das em outras leis de menor hierarquia - regras infraconstitucionais, para usar
expressdo cara hodiernamente, aos Ministros do Supremo Tribunal, como se 1é
nos seus despachos recentes - mas cuja viabilidade, melhor, cuja efetividade de-
penda de norma regulamentadora, por exemplo: uma norma de direito eleito-
ral, editada por lei ordinaria e que assegure prerrogativa, cuja efetividade fique
dependente de outra norma regulamentadora. Nesse caso, o0 mandado de injun-
¢do também serd cabivel, posto que a prerrogativa ndo esteja assegurada na
Constitui¢do, mas em texto de menor hierarquia. D) Manoel Gongalves Ferrei-
ra Filho (in ““Notas sobre o0 Mandado de Injun¢io’’, Repertério de Jurisprudén-
cia IOB Tributario e Constitucional 20/88, p. 297) entende que a parte final
do inciso LXXI, do art. 59 da CF... inerente a nacionalidade, a soberania e a
cidadania, restringe o alcance do Mandado de Injuncio, adotando a interpreta-
¢do restritiva para o instituto.

Nem todo direito constitucionalmente assegurado, mas dependente de re-
gulamentagdo pode ser protegido pelo mandado de injungdo pois, sua protecio
pode depender de meios muito complexos e que a natural limita¢do do juiz ndo
poderé suprir. Como exemplo temos o artigo 72, IV, que assegura o salario
minimo, cuja fixacao seria impossivel ao juiz devido a complexidade dos dados
necessarios a sua fixa¢do. Outro exemplo é o direito a educag¢do, previsto no
artigo 205: pode se assegurar através do mandado de injungéo o direito 4 matri-
cula de uma crianga em determinada escola em que se alegue falta de vagas
mas, ndo ¢é possivel assegurar igual direito a uma crianga que resida em local
onde ndo exista a escola pois, ndo cabe injun¢do para impdr construgdo de
uma escola.
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Nio cabera também o mandado de injungéio quando o direito invocado
ja foi regulamentado, caso em que o impetrante sera cerecedor da acdo. O mes-
mo ocorrera se a regulamentagdo ocorrer durante o curso da ag¢do pois, confor-
me licdo de Liebman, o juiz devera julgar pela caréncia (ou descabimento) da
acdo se, na hora da sentenga, ja ndo ocorram todas as condi¢des da acdo, ain-
da que inicialmente elas existissem (contrario sensu, pode-se dizer que, se por
qualquer motivo o juiz nao percebeu a falta de qualquer das condic¢des da agao
no momento inicial, que no curso da acdo essa condicdo venha a existir, deve-
r4 o juiz julgar o mérito, visto que o mandado de injun¢ao ¢ uma ag¢do cogniti-
va. Se o dispositivo constitucional ndo necessita de regulamentacao, descabe o
“writ’”’ (Min. Celso de Mello, in DJU de 24.10.89, pp 16.230/32 - MI 164 - 2 -
SP STF).

A totalidade dos julgados em relagdo ao mandado de injungao (RT’s
639, 640, 644, 645, 646, 651, 652, 653, 654, 655, 657, 659) deram pelo descabi-
mento da a¢do. Em sua maioria, os pedidos versavam sobre normas auto-aplica-
veis (artigos 89, 47 dos Atps das Disposi¢des Constitucionais Transitorias; arti-
go 128, § 1° da Constituicdo Federal, etc). A Doutrina também tem esse enten-
dimento (RT’s: 637, 644, 647, 651).

Il - AUTO-APLICABILIDADE DO MANDADO DE INJUNCAO

A norma instituidora do mandado de injuncdo é de eficacia plena, de
aplicabilidade imediata. Ele ndo depende de norma regulamentadora (a tese da
regulamentacdo geraria um pedido de mandado de injun¢do para garantir a ad-
missibilidade de um segundo mandado de injuncdo, diz Athos G. de Carneiro).

O mandado de injuncdo foi instituido no elenco dos direitos e garantias
fundamentais, exatamente para assegurar a efetividade de direitos que a Carta
Politica ndo quis se esvaziasse de contetido pratico pela falta de norma regula-
mentadora. Além do mais, diz o § 19, do artigo 5 que ‘‘as normas definidoras
dos direitos e garantias fundamentais tém aplicagdo imediata’’, e o mandado
de injun¢do é garantia fundamental, pois assegura outros direitos constitucio-
nais ameacados de ndo uso por falta de norma regulamentadora. Destarte, con-
clui-se que a norma sobre mandado de injung@o esta em pleno vigor e ela po-
de ser requerida independentemente de regulamentagao.

IV - FINALIDADE

A finalidade do mandado de injungéo é garantir o exercicio de um direi-
to ou liberdade constitucional ou de prerrogativas inerentes a nacionalidade, a
soberania e a cidadania, que esta inviabilizado por falta de norma regulamentadora.

V - ORIGEM

Ponto comum na doutrina é que o mandado de injungdo provoca um juizo
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de eqiiidade.

Historicamente, o mandado de injuncao foi buscado no Direito Constitu-
cional portugués. E a origem mais proxima do instituto, uma variacdo ou mes-
mo uma complementacdo da agdo de inconstitucionalidade por omissdo do Di-
reito Constitucional portugués (Adhemar Ferreira Maciel).

Ontologicamente, o0 mandado de injun¢do provém do direito anglo-saxd-
nico. La ha a ““prohibitory injuction’’, para vedar a pratica de atos violadores
do direito; e a ‘““mandatory injuction’’, para ordenar a pratica de ato cuja omis-
sdo viola direito. O descumprimento da ordem de injuction, pela negativa de
obedecé-la, pela autoridade publica ou pelo particular constitui ‘“‘contempt of
Court”’, isto é, desacato a Corte, sancionado com prisdo decretada em forma
sumarissima pelo Tribunal (Swenson, in Federal Administrative Law, Nova
York, 1952, pp 226 e 227).

Hélio Tornaghi cita um curioso caso de mandatory, ocorrido no Texas,
quando um certo Warfield, obteve injunc¢do contra um vizinho, para que ele se
abstivesse de fazer corte & sua mulher.

Rogério Lauria Tucci e José Rogério Tucci, entendem que o mandado
de injunc¢do se filia a Verfassungsbescherde, do Direito Constitucional aleméo,
o qual se destina a veicular reclamacio contra o Orgdo Publico, em decorréncia
de ato ou omissdo dele (o instituto alemdo serve, sob certo aspecto, para com-
plementar o sistema de direitos e garantias instituidos pela lei fundamental).

Na enciclopédia ‘‘Americana Jurisprudence’’, o verbete ‘‘injuctions’’ ocu-
pa, no volume 42, em tipo miido, nada menos de 490 paginas.

Para Galeno Lacerda o mandado de injun¢do ¢ um rotulo estrangeiro
utilizado para batizar remédio concebido no Brasil.

Na linguagem corrente, injungio significa imposicéo (€ pleonasmo a norma).

VI - ASPECTOS PROCESSUAIS
A - Natureza Juridica

Em decorréncia da interpretagdo ampliativa das garantias constitucionais,
diz-se que a norma regulamentadora do mandado de injun¢do é de natureza
substancial e processual. Caso especial ¢ o das ‘‘normas programadticas’’, que
ndo criam imediatamente direitos e cuja execucdo depende de legislacdo ordina-
ria que as desenvolva. Elas, ndo contendo nenhum direito subjetivo, ndo podem
ser objetivo do mandado de injun¢do - que ndo tem por finalidade compelir o
Legislativo a fazer leis; nem pode o juiz tomar o lugar deste na elaboracao de leis.

O mandado de injunc¢@o ¢ uma acdo de conhecimento constitutiva pois,
o Judiciario apenas edita (constitui) a norma regulamentadora do direito. A
partir disso, pode o interessado exigir, em juizo, o cumprimento do seu direito,
valendo-se da via judicial adequada.

B - Funcio da Sentenca

Varias sdo as consideracdes a respeito do meio de prote¢do; porém, todas
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refutaveis, pois, vejamos:

1 - A sentenc¢a que acolhesse o pedido compeliria o Poder Legislativo a
elaborar a lei regulamentadora. Mas, ai ndo haveria o respeito a independéncia
dos Poderes (artigo 29 da CF) e a liberdade de voto dos Deputados e Senadores.

2 - A sentenc¢a determinaria ao omitente que baixasse a norma regula-
mentadora (Manoel G. F. Filho). Mas, essa é a solu¢do constitucional para a
inconstitucionalidade por omissdo, que n@o se ajusta ao mandado de injungéo.

3 - O juiz assume o papel do legislador ordinario omisso e cria uma nor-
ma geral regulamentadora. Mas, ai, haveria uma atua¢do além do caso concre-
to, o que ndo é compativel com a natureza da funcdo jurisdicional. A norma
geral é funcdo do Poder Legislativo.

4 - A sentenca limita-se a declarar a omissdo do Poder Legislativo (usa-
do na Corte Constitucional alemi), o que ndo soluciona o problema do impetran-
te pois, seria como uma simples declaragcdo de inadimplemento. Além disso ndo
teria o carater impositivo do mandado de injuncdo.

5 - O juiz cria - para o caso concreto (lembremos do juizo de eqgiiidade
que o mandado de injung¢io provoca) - uma norma especial, ou adota uma me-
dida capaz de proteger o direito do autor da demanda. Essa solu¢do estaria de
acordo com a fungdo tradicional da sentenca, que € resolver o caso concreto le-
vado ao Poder Judiciario mas, sem usurpar os outros poderes. Essa solugdo,
entretanto, pode violar o principio da isonomia e vai contra o principio da cele-
ridade processual pois, surgem centenas ou milhares de causas julgadas, necessi-
tando-se um julgado para cada causa e a multiplicidade de julgados poderia,
diante de situacdes idénticas, conferir direitos diferenciados.

José Carlos Barbosa Moreira entende que o juiz, no mandado de injun-
¢do, ndo apenas edita a norma regulamentadora, como também faz atuar a sua
vontade concreta, quer dizer, o juiz compde a lide, resolve o conflito asseguran-
do, desde logo, o direito, a liberdade, a prerrogativa cujo exercicio a falta de
norma regulamentadora tornava inviavel. Concedendo injung¢des, os juizes de
todas as instdncias estardo exercendo, normalmente, a jurisdicdo, atuando a
vontade concreta da lei mediante sentencgas suscetiveis de fazer coisa julgada so-
mente as partes entre as quais forem dadas (também esta idéia foi manifestada
por Aldo Tornaghi).

C - H4 Processo?

Para José 1. Botelho de Mesquita, no mandado de injun¢do ndo ha lide,
ndo ha conflito de interesses, mesmo porque o impetrante, ao se valer do man-
dado de injun¢ao, esta reconhecendo a falta de norma regulamentadora e, des-
se modo, estd concordando com a fundamentagio do ato de resisténcia que tor-
nou inviavel o exercicio do seu direito. Entende ainda que, no mandado de in-
junc¢do, ndo ha um processo de jurisdi¢do contenciosa, e sim, de jurisdicdo vo-
luntaria (nesse sentido também se encontra Vicente Grecco Filho; contra: J.J.
Calmon Passos, in Mandado de seguranga coletivo, Rio, Forense, 89 p. 98),
devendo ser notificado, para prestar informagdes, o responsavel pelo ato de resis-
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téncia ao cumprimento do direito constitucional, apds o qual ouve-se o Ministé-
rio Publico e julga-se.

D - Legitimacdo Ativa.

Com relagao a legitimagdo ativa ndo existem divergéncias. Tera legitima-
¢do ativa o titular do direito ou liberdade prerrogativa constitucional cujo exer-
cicio tenha sido obstado. Pode ser nacional, estrangeiro, pessoa fisica ou juridi-
ca e até mesmo entidades associativas (5%, XXI, CF) atendendo as novas tendén-
cias em se ampliar o instituto da substitui¢io processual.

E - Legitimag¢ao Passiva.

Se a acdo de injuncdo visa, inquestionavelmente, a tutela de uma preten-
sdo, cla devera ser exercida contra a pessoa-ptiblica ou privada - que se opde a
pretensdo.

Destarte, a legitimacdo passiva deve ser determinada pela lide, atual ou
iminente, ocupando o polo passivo da relacio processual quem, no conflito,
exerceu a resisténcia, opondo-se ou ameacando opor-se ao exercicio do direito,
da liberdade ou das prerrogativas constitucionais garantidas na Carta Maior.
Nao sera, portanto, do 6rgdo ao qual caberia editar a norma regulamentadora
faltante, a legitimidade passiva pois, quando a Constitui¢cdo estabelece a legiti-
midade passiva pois, quando a Constitui¢do estabelece a competéncia do STF
(102, 1, ““q’’) e do STJ (105, I, ““h”), ndo visa a “legitimatio ad causam’’, h4
apenas um critério de estabelecimento de competéncia do érgao jurisdicional.

F - Procedimento

Quando os fatos forem certos seguird o procedimento do mandado de
seguranca, uma vez que concedido também resulta em uma ordem a ser obede-
cida pela autoridade, sempre que isso for necessario para garantir o direito do
requerente, ou seja: o mandado de seguranca também tem carater de injuncio,
de imposi¢do. Pode ocorrer até a confusdo entre ambos os institutos, ‘‘verbi
gratia’, quando os fatos forem certos e a lesdo decorrer da omissio do orgio
publico que deveria ter feito a norma.

Quando os fatos dependerem de prova testemunhal, pericial, ..., segui-
ra o procedimento ordinario do C6digo de Processo Civil, apés a fase de presta-
c¢do de informagoes pela autoridade. O STJ consagrou em seu Regimento Inter-
no que “‘no mandado de injung¢do e no habeas data, serdo observadas as nor-
mas da legislacdo de regéncia. Enquanto estas ndo forem promulgadas, obser-
var-se-d0, no que couber, o Codigo de Processo Civil e a Lei 1533/51.

G - Competéncia.

A competéncia para o julgamento do mandado de injungdo é fixada em
razao da autoridade ou 6rgdo incumbido de elaborar a norma regulamentadora,
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e ndo em razio da autoridade, 6rgdo ou pessoa que deva suportar os efeitos
da injun¢do. Ha casos em que o mandado de injuncdo deve ser impetrado con-
tra o particular: CF, 7¢, XXI, aviso prévio proporcional ao tempo de servico,
sendo no minimo de 30 dias. Dai que um funciondrio em 5 anos de servico te-
ria direito a um maior espaco de aviso prévio.

A competéncia originaria do STF ¢ fixada tendo em vista a hierarquia
da autoridade tal qual no mandado de seguranca (CF, 102, I, “‘q”). A compe-
téncia originaria do STJ esta fixada no artigo 105, I, “h”" da Lei Maior.

Salvo na Justica Eleitoral - que tem regulada a matéria de competéncia
sobre mandado de injung¢@o no artigo 121, § 42, V - a Constitui¢ao Federal nao
tem normas sobre a competéncia originaria ou recursal de varios outros tribu-
nais em matéria de mandado de injuncdo, e o caso devera ser resolvido por lei
ordinaria ou ainda pelos regimentos internos. Em Sao Paulo, a competéncia é
do Tribunal de Justica (Constituicdo Estadual, 74, V), seja de que natureza for
o0 6rgdo estadual ou municipal que esteja no polo passivo.

E aconselhavel que o 6rgdo julgador seja o Pleno ou Orgao Especial pa-
ra que ndo se edite norma diferente sobre a mesma matéria.

Os tribunais devem criar, pelo método ‘‘constructionn’’ aos casos concre-
tos que forem surgindo regras adequadas para processar € julgar esses pedidos.
Essa construcdo devera inspirar-se no principio da hierarquia da autoridade -
que norteia os casos de mandado de seguranga ¢ 0s Casos de competéncia do
STF e STJ em matéria de mandado de injung¢do.

H - Recursos.

Cabera recurso para o STF, nos casos do artigo 102, II, “a”” da Carta
Magna; e para o STJ nos casos do artigo 105, III em casos julgados pelo Tribu-
nal de Justica, desde que atendidos os pressupostos constitucionais do referido
artigo. Cabera ainda recurso extraordinério, desde que atenda aos pressupostos
constitucionais do 102, 11l da CF.

Os embargos de declaragdo sao sempre cabiveis.

VII - DOS CONFRONTOS
1 - Mandado de Injun¢do X Mandado de Seguranc¢a

A - O mandado de seguranca protege o ‘‘direito liquido e certo, nao am-
parado por habeas corpus ou habeas data™. E, liquido e certo “‘¢ o que se apre-
senta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exer-
citado no momento da impetragao’® (Hely Lopes Meireles). No mandado de in-
juncdo, o direito é manifesto na sua existéncia mas, nem sempre ¢ “‘delimita-
do na sua extensdo’’ e de modo algum é “‘apto a ser exercitado’’.

B - O mandado de seguranca pressupde ‘‘uma ilegalidade ou abuso de
poder” e o mandado de injun¢do pressupde “‘a falta de uma norma regulamen-
tadora’’.
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C - O mandado de segurancga so ¢ impetravel contra ato de autoridade
ou agente ptblico; j4 o mandado de injuncdo € cabivel contra ato de resisténcia
ao cumprimento de um direito constitucional, provenha este ato de agente pu-
blico ou particular.

2 - Mandado de Injun¢io X Ag¢do direta de inconstitucionalidade por omissio

A - O mandado de injun¢do visa a garantir o exercicio de um direito (a-
qui incluem-se as prerrogativas) ou liberdade constitucional; j4 a a¢do direta
de inconstitucionalidade por omissdo visa a tornar exequivel qualquer norma
constitucional ndo regulamentada.

B - Com relacdo a legitimacdo ativa: na acdo de inconstitucionalidade,
tem-na o Presidente da Republica, ... (CF, 103); j4 no mandado de injungéo,
tem-na a pessoa detentora de um direito inviabilizado por falta de norma regu-
lamentadora.

C - O mandado de injungdio visa regular um direito subjetivo; a a¢do
de inconstitucionalidade serve de tutela ao direito objetivo.

D - Na acdo de inconstitucionalidade, o Poder Judicidrio comunica a
omissdo; no mandado de injuncdo, ele supre a omissdo normativa e tal decisdo
num julgamento de eqiiidade, ou seja, fora das regras do Direito Positivo, as
quais esta adstrita a acdo direta de inconstitucionalidade por omissdo. A deci-
sdo ndo complementara a norma ou explicitard o que estava escrito com efica-
cia condicionada. O juiz ou tribunal cria o regulamento exigido.

3 - Mandado de Injuncio X Habeas Data

A - O mandado de injun¢do serve para a prote¢do de qualquer direito
ou liberdade constitucional ou prerrogativa inerente a nacionalidade, a sobera-
nia e a cidadania enquanto o habeas data protege tdo somente o direito a intimidade.

B - O habeas data ¢é personalissimo (s6 o interessado pode propé-lo, nin-
guém mais); o mandado de injun¢do admite a substitui¢do processual.

VIII - MEDIDAS ADEQUADAS

O dificil trabalho de imaginar qual a norma ou medida adequada ao ca-
so concreto cabe ao advogado (exige conhecimento juridico e espirito pratico
para saber o que é conveniente e o que é possivel em cada caso). E a dificulda-
de aumenta quando se recorda que o juiz julga nos limites do pedido formula-
do na inicial. E mais: nas a¢des comuns nio ha problema mas, num tipo novo
de agdo, como ¢é o caso do mandado de injun¢@o, em que ndo ha doutrina ou
direito comparado de que se socorrer, aumenta a dificuldade.

Ao juiz compete a fungdo de avaliar criteriosamente a solug¢do proposta
no pedido.

A forca vinculadora da decisdo (como ocorre no Direito inglés e america-
no) surgird, sem duavida, da reiteragio dos julgados, compondo assim, uma regra
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consuetudinaria, como ocorreu com o Direito Trabalhista, Direito Aeronautico

e, em época mais remota, Direito Comercial.
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RT 642: Doutrina: Sérgio Bermudes, pp 21-25

RT 644: Doutrina:

RT 644: Julgado 1. TACSP, pp 100-111

RT 645: Julgado TISP, pp 62-63; 128-129

RT 646: Julgado STF, pp 173-174

RT 647: Doutrina: Luiz Flavio Gomes

RT 651: Doutrina:

RT 651: Julgado 1. TACSP, pp 105-106

RT 651: Julgado STF, pp 203-205

RT 652: Julgado 1. TACSP, p 93

RT 653: Julgado TISP, pp 85-86

RT 654: Julgado 1. TACSP, pp 117-118

RT 654: Julgado TARS, pp 181-182

RT 655: Julgado STF, pp 205-207

RT 657: Julgado STJ, pp 173-177

RT 659: Julgado STF, pp 213-215

Obs.: Nas RT's niio relacionadas nada consta da matéria abordada.
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