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1 — Holistica e heuristica

Este estudo procura definir alguns poucos conceitos para entender o direito moderno,
sugerindo a tese de que a modernidade tem seguido uma linha mais desagregadora do que
unificadora. Pode até ser que o futuro reserve surpresas aos juristas, tornando mais ade-
quadas as concepgdes holisticas. Nio tem sido assim, contudo. Finalmente, veremos que
a progressiva emancipagio do direito néo significa necessariamente uma visio niilista de
seu contetido ético. Comecemos pelos pressupostos epistemolégicos.

Um dos problemas mais importantes da teoria do conhecimento ¢ observar se a lingua-
gem humana descreve as coisas como sio ou se sua relaciio com estas reduz-se a uma con-
vengiio que os homens estabelecem arbitrariamente. Tal arbitrariedade nio implica que cada
ser humano determine subjetivamente a relagiio entre a lingua e o mundo exterior, pois o uso
corrente das palavras diante das coisas apresenta uma objetividade convencional, isto &, pra-
ticamente undnime. A questdo ¢ se tal objetividade seria essencial, ontolégica, como coloca
o filésofo, com toda atualidade, ao distinguir o criticismo kantiano do ceticismo: “A filoso-
fia critica nao foi de modo algum ceticamente posta; ainda assim foi ela que fez recuar cada
vez mais para longe a pergunta pelo ente enquanto tal que finalmente a rejeitou como to-
talmente initil. A pergunta como podemos saber algo sobre o que ¢ em si € subslituida pela
pergunta como podemos falar disso de forma clara e coerente, ou scja, significar™,

' Nicolai Hartmann: Zur Grundlegung der Ontologie. Berlin: Walter de Gruyter, 1965, p. 1. Compare-
se com o seguinte texto de Tércio Ferraz Jr., ao explicar a mudanga de atitude gnoseolégica do
essencialismo para o convencionalismo: “.. a caracterizagdo de um conceito se desloca da pretensdo
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Vamos tomar como ponto de partida, pedindo auxilio & antropologia, a dicotomia na
qual, a grosso modo, se pretende resumir a tradigao do pensamento ocidental diante da
questio, colocando duas alternativas de definicao do ser humano’.

De um lado, pode-se entender 0 homem como um ser carente (literalmente “pobre”),
de outro, como um ser pleno (ou “rico”). Em outras palavras, o fato do homem ndo estar
biologicamente fixado a um ambiente determinado pode ser visto como efeito de defici-
éncia vital em relagio a um aparato de autopreservagao, adequado a este ou aquele meio
ambiente, ou pode ser entendido como sendo 0 homem um ser criativo, que ndo ¢ natural-
mente condicionado e que constroi as condigoes para adaptagio a seu préprio mundo
circundante’.

Enquanto ser pleno, o homem possui o critério e é capaz de chegar & verdade, servin-
do-lhe a lingua apenas como instrumento e a retrica como simples ornamento, através
dos quais aquele que fala pode influir no meio de forma mais ou menos eficaz; como ser
deficiente ou carente. o homem ¢ incapaz de perceber quaisquer verdades a respeito do
mundo independentemente de um contexto lingiiistico, tinica realidade artificial com que
¢ capaz de lidar’,

Assim ¢ colocado o problema: a linguagem e tudo o que chamamos de “inteligéncia” pode
ser visto como um plus, como habitualmente o fazemos, mas também como um minus. E o
que denominamos livre arbitrio ou liberdade resultam de um plis ou um minus em relagdo a
natureza? A liberdade pode ser vista como algo sublime que assemelha o homem a Deus ¢ 0
torna superior aos demais seres. Mas todas essas caracteristicas humanas também podem ser
pensadas, cética ou biologicamente, como um “defeito” no cédigo genético, gerando inadaptagdo
20 mundo e conflitos inexistentes entre abelhas e formigas. Eticamente falando, serd que nio
siio essa liberdade e essa razio discursiva causa de nossos sofrimentos?

Pode-se ainda expor esta oposigio tradicional através dos termos holistica e heuristica.

O substantivo holismo tem uso mais corrente, sobretudo, mas néo apenas no vocabulirio misti-
co contempordneo. Origina-se do adjetivo grego holikos, que significa “universal”. A expressio
parece ter sido cunhada por J. C. Smuts, em 1926 com o objetivo de diferencar sua teoria filoséfica
naturalista, tanto do monismo mecanicista quanto do dualismo vitalista. Pode ser definida como a

de se buscar a natureza ou esséncia de alguma coisa (que € a mesa?) para a investigagao sobre 0s
critérios vigentes no uso comum para usar uma palavra (como se emprega ‘mesa’?)". Introdugao ao
Estudo do Direito - Técnica, Decisdo, Dominagao. Sdo Paulo: Allas, 1988, p. 37. Cf. Joao Mauricio
Adeodato: Filosofia do Direito - Uma Critica a Verdade na Etica e na Ciéncia. Sao Paulo: Saraiva, 1996,
pp. 195 ss.

2 Hans Blumenberg: “Antropologische Annaherung an die Aktualitdt der Rhetorik". Wirklichkeiten,
in denen wir leben - Aufsétze und eine Rede. Stutigart: Philipp Reclam, 1986, pp.104-136.

2 A tese foi originalmente exposta por Arnold Gehlen no livro Der Mensch, langado em 1940, forne-
cendo os fundamentos de sua teoria da instituigdo que teve repercussdo na Europa (apud Hans
Blumenberg., nota 3, p. 115).

4 Cf Ivor Richards: “Die Metapher” (pp. 31-52) e Max Black: “Die Melapher” (pp. 59-79), ambos em
Anton Haverkamp (hrsg.): Theorie der Metapher. Darmstadt: Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 1983.
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tendéncia, supostamente caracteristica de todo o universo, no sentido de sintetizar unidades em to-
talidades organizadas; essas totalidades constituem novas unidades para novas sinteses, cada uma
com sua objetividade especifica’. A corrente holistica parte de uma objetivizagio dos fenémenos.
A teoria do conhecimento ¢ a ciéneia devem fazer corresponder proposicoes verdadeiras a tais
objetos preexistentes, buscando sempre um principio ontologico unificador. Obviamente, o aparato
cognoscitivo do homem, enquanto ente pleno, € tido como competente para tanto. Desta tendéncia
faz parte a tradi¢ao platonico-aristotélica com suas diversas formas de ontologia essencialista.

Mais modesta ¢ a tendéncia heuristica, palavra com a mesma raiz grega que a interjeicio
heureka! ou o verbo heurisco (“achei!”, “achar”). Menos comum hoje em dia, o uso do termo
€ mais antigo, remontando pelo menos ao século XVII. Em seu sentido modemno, a heuristica
pode ser definida como aquela série de conceitos e procedimentos que cooperam de alguma
maneira para a relagdo do homem com seu meio, apesar do cardter conjetural e provisorio,
fornecendo conhecimentos adequados ainda que sem fundamentagio rigorosa ou pretensio de
verdade definitiva®. Aqui o homem € visto como ser biologicamente carente cuja linguagem é
a tinica “realidade” (que nada tem a ver com res) com que pode lidar.

Notem-se os dois lados jd presentes em Kant: muito embora sua Critica apresente con-
tornos holisticos, a heuristica ¢ enfatizada na distin¢o entre conceitos ostensivos e con-
ceitos heuristicos (ostensive e heuristische Begriffe): as idéias (psicoldgicas, cosmoldgi-
cas e teoldgicas) sdo conceitos heuristicos porque. muito embora nenhum objeto lhes
corresponda, elas funcionam como “principios regulativos que possibilitam a unidade sis-
temdtica diante do cardter multifacetado do conhecimento empirico™.

“A deficiéncia do homem em relaciio a disposicoes especificas para uma conduta reativa dian-
te da realidade, ou seja, sua pobreza de instintos, € o ponto de partida para a questio antropoldgi-
ca central - como este ser, apesar de sua indisposiciio bioldgica, pode existir. A resposta pode ser
exposta na férmula: na medida em que ele ndo se relaciona diretamente com esta realidade. A
relacao humana com a realidade € indireta, complexa, retardada (verzdgerr), seletiva e sobretudo
metaférica™. Se o homem constréi o seu mundo separado da natureza, os objetos que o rodeiam
silo exclusivamente seus e se constituem em intermedidrios entre ele e aquele mundo natural,
fazendo com que a relac@io gnoseolégica e mesmo vital entre 0 homem e o universo seja também
indireta, intermediada pela linguagem. O meio ambiente ndo ¢ mais tido como dade, mas sim
como produzido pelo sistema lingiiistico de maneira exclusivamente auto-referente. Mesmo no
campo das chamadas ciéncias naturais, a “nova fisica quintica” chega a colocar explicitamente a
*questiio da consciéncia humana e seu possivel papel na formagiio da realidade fisica™,

2 W Joachim Ritter (hrsg.): Historisches Worterbuch der Philosophie. Basel-Stultgart: Schwabe & Co.,
vol. lll, pp. 1167-8. E Scott Brewer: "Figuring the Law: Holism and Tropological Inference in Legal
Interpretation”. The Yale Law School Journal, vol. 97. Yale University Press, 1987, pp. 823 ss..

o J. Ritter (hrsg.): Historisches Worterbuch der Philosophie, nota 6, pp. 1115-20. Também Hans-
Peter Ballmer: Philosophie der menschlichen Dinge - Die europdische Moralistik. Bern/Munchen: Francke
Verlag, 1981, pp. 10-16.

7 Immanuel Kant: Kritik der reinen Vernunft. Withelm Weischedel (hrsg.): Werkausgabe - in zwolf
Bande, vol. Ill. Frankfurt a.M.: Suhrkamp, 1977, p. A 672 (B 700).

@ Hans Blumenberg: “Antropologische Anndherung an die Aktualitidt der Rhetorik”, nota 3, p. 115.

¢ Danah Zohar: O Ser Quantico. Sdo Paulo: Ed. Best Seller, 1990, p. 41 e passim.
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Trazendo esta abordagem para o nosso tema, podemos fazer equivaler a versido antro-
poldgica do homem como um ser pleno, capaz de apreensdo e transmissio de postulados
verdadeiros sobre 0 mundo ambiente, a possibilidade de uma concepciio holistica do di-
reito; do outro lado, a visio do homem como ser carente elimina esta pretensao.

A histéria das idéias sobre a relagio do homem com seu meio, a chamada teoria do
conhecimento, constitui-se referencial seguro para compreensdo de muitos dos dilemas ¢
antinomias na filosofia européia do ocidente. E, como sugere a hipdtese acima, essa gno-
scologia parte da alternativa antropoldgica entre um ser humano pleno, adaptado ao am-
biente, ou um ser humano carente, ensimesmado e biologicamente incompetente.

Para a crenga na plenitude, o titulo do escrito de Kant publicado por Hartknoch (Riga, 1783)
é expressivo: Prolegdmenos a Toda Metafisica Futura que possa vir a se apresentar como Cién-
cia. Ai afirma Kant: “Do mesmo modo, atrevo-me a predizer que o leitor desses Prolegémenos,
capaz de pensar por si mesmo, niio apenas duvidard da ciéncia que possuiu até agora, mas tam-
bém ficard em conseqiiéncia totalmente convencido de que algo assim como uma ciéneia nido
poderia absolutamente ter existido sem que as exigéncias aqui formuladas, e nas quais se baseia
sua possibilidade, sejam satisfeitas. Jd que isso até agora nunca aconteceu, nio hd ainda qualquer
metafisica™. A confianga na razdo impressiona, principalmente partindo do filésofo que, talvez
involuntariamente, tanto contribuiu para o desprestigio da ontologia na filosofia moderna.

Influenciado por um lado mais “descrente” da obra de Kant e também seguindo aquela tra-
digdo, muito antiga, mas marginal, Nietzsche conta a fibula: “Em algum recanto remoto do
universo cintilante, derramado por incontdveis sistemas solares, houve uma vez um astro em
que animais inteligentes inventaram o conhecimento. Foi o minuto mais soberbo ¢ mais men-
tiroso da *histéria universal': foi, porém, apenas um minuto. Depois de uns poucos félegos da
natureza o astro congelou-se e os animais inteligentes tiveram de morrer.-" E continua: “E notével
que o intelecto chegue a isto, logo ele, que foi concedido aos mais infelizes, delicados e pere-
civeis dos seres apenas como meio auxiliar para que possam existir um minuto...”"".

Do ponto-de-vista gnoseoldgico, como colocam os adeptos do deconstrutivismo, na esteira
de Nietzsche'?, os filésofos ontoldgicos impGem seus sistemas suprimindo ou simplesmente
ignorando os efeitos desagregadores da linguagem. A deconstrucio de um texto filoséfico quer
desfazer a idéia - segundo Derrida, a principal ilusdo da metafisica ocidental - de que a razio
pode, de alguma maneira, dispensar a linguagem e chegar a uma verdade ou método puro e
autojustificivel ou estabelecer um pardmetro nio-auto-referente, externo ao proprio discurso'.

" immanuel Kant: Prolegomena zu einer jeden kinftigen Metaphysik, die als Wissenschaft wird
auftreten kénnen. Withelm Weischedel (hrsg.): Werkausgabe - in zwdlf Bande, vol. V; nota 8, pp. A6-A7.

" Friedrich Nietzsche: “Uber Wahrheit und Lige im auBermoralischen Sinne”, Nachgelassene
Schriften 1870-1873. Giorgio Colli e M. Montinari (hrsg.): Kritische Studienausgabe - in finfzehn Bénde
(em 15 vols.), vol. I. Berlin: Walter de Gruyter, pp. 873-890, p. 875.

2 Cf. Paul De Man: “Nietzsche's Theory of Rhetoric”. Symposium, vol. 28, Number 1. Bruges: Spring
1974, pp. 33 ss..

2 Cf Christopher Norris: Deconstruction: Theory and Practice. London/N. York: Methuen, 1982, pp. 18-
19, e também Jacques Derrida: La Voix et le Phénomeéne. Paris: Presses Universitaires de France, 1983,
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A oposigdo entre as duas correntes sobre a referéncia objetiva (plenitude) ou auto-referéncia
discursiva (caréneia) do ser humano, que pode ser um ponto de partida antropoldgico da filosofia,
€ tdo antiga quanto a propria filosofia; ela se apresenta como uma discussio tedrica, gnoseoldgica,
conforme buscamos mostrar neste trabalho, mas sua projecdo pratica (moral, juridica, politica) é,
em certo sentido, mais relevante. Daf a permanéncia histdrica de ambas as tendéncias.

2 — Modernidade e complexidade

O conceito de modernidade é muito amplo e pode ser aplicado a vérios setores do co-
nhecimento e da atividade humana. Vamos procurar delimitar um sentido no qual se pode
chamar de “moderna” determinada forma de organizagio do direito. Claro que um tema
assim genérico precisa ser tipificado, amputado de muitos de seus aspectos importantes,
além do que, o pouco espaco disponivel em uma comunicag¢io como esta certamente com-
promete algo da profundidade e talvez da clareza que o assunto mereceria.

A tese que se pretende agora expor sob essa rubrica, modernidade e direito, é que a
modernidade representa o equivalente a um certo e inusitado grau de complexidade que
a organizagio do direito adquiriu em nossa civilizagio; isto significa que, dentro deste
corte diditico e epistemoldgico, pode-se afirmar que quanto mais complexas as relacoes
juridicas, na defini¢iio de complexidade aqui apontada, mais moderno o direito.

Pode-se entdo comegar admitindo que uma ordem juridica mais primitiva organiza-se
de forma indiferenciada, o que significa, entre outros aspectos, que as ordens normativas,
éticas, que regulam a conduta humana, uma das quais € o direito, estdo todas coligadas,
sem fungGes definidas separadamente no contexto social. Entio, para tomar um exemplo
no Egito antigo. um ilicito juridico € ao mesmo tempo uma grande imoralidade e mesmo
um pecado contra a estrutura social. Ndo hd essa separaciio entre o ilicito religioso, o ili-
cito moral, o ilicito juridico, o ilicito dos usos sociais, que seriam, para seguir a doutrina
tradicional, as grandes ordens normativas mais assemelhadas.

Pois bem. Os primeiros registros histéricos de questionamentos a respeito de tal indiferenciacio
remontam a Antigona de Séfocles™, ao separar nitidamente o direito de Créon, posto, do direito
natural superior, reclamado por Antigona para sepultar seu irmio; depois, & célebre frase de Jesus
Cristo, presente em trés dos quatro Evangelhos oficiais da Igreja Catdlica: “a César o que é de César,
a Deus o que é de Deus™"*. Comeca-se a pleitear, dentro do monopélio que o Estado Romano tinha

pp. 25 ss. e passim, e, no contexto da universidade, Du Droit & la Philsophie. Paris: Galilée, 1990, passim.
Acreditam em uma racionalidade como critério do discurso autores como Aulis Aarnio, Neil MacCormick
ou Ralf Dreier, entre muitos e muitos outros. Cf. Neil MacCormick e Zenon Bankowski (eds.): Enlightment,
Rights and Revolution. Essays in Legal and Social Philosophy. Aberdeen: Aberdeen University Press,
1989.

' Sophocles: Antigone, trad. Elizabeth Wyckoff. The Great Books of the Western World, vol. 4. Chi-
cago: Encyclopaedia Britannica, 1993, pp. 159-174.

' Evangelhos de Marcos, 12 (17); Mateus, 22 (21) e Lucas, 20 (25).
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sobre as normas éticas, a separagio entre uma esfera que seria de competéncia de uma Igreja emer-
gente, independente de outra ordem, atribuida ao Estado Romano onipresente, onisciente, onipoten-
te da época. Pois bem: os seguidores de Jesus, do apdstolo de Tarso € outros grande pensadores a
servico do catolicismo fizeram um bom trabalho ¢ € s6 no século XVIII que aparecem o que pode-
riamos denominar de “Jesus Cristos &s avessas”, os dois primeiros grandes juristas modernos: Samuel
Pufendorf ¢ Christian Thomasius.

Sim, pois tudo o que estivera outrora unificado sob a égide do Estado antigo, depois
separado pela idéia de um direito transcendente, natural, ji voltara a se unificar, monopo-
lizado pelas mios da Igreja. O objetivo pritico das teorias de Pufendorf e Thomasius ¢
contrério: arrancar um pouco dessa competéncia omnicompreensiva da Igreja para o Es-
tado absolutista que nascia. Como toda grande teoria, como toda ideologia influente, a de
Pufendorf ¢ Thomasius também tinha um objetivo prético especifico, que era este: tirar da
competéncia da Igreja aquela parte das ordens normativas que seria, exatamente, a parte
juridica, destinada & competéncia estatal.

Os critérios que eles inventaram sdo bem conhecidos daqueles que estudaram Introdu-
¢do ao Estudo do Direito. Em primeiro lugar, o da interioridade e da exterioridade - ao
Estado estariam afeitas as condutas externas dos individuos enquanto que a religido, as
condutas internas. E a partir dai que a ciéncia juridica nascente vai aperfeicoar os critérios
de Pufendorf e Thomasius, trazendo critérios mais sofisticados como autonomia e
heteronomia, identidade ¢ alteridade, unilateralidade e bilateralidade ou coercitividade ¢
incoercitividade,

3 — Trés pressupostos sociais para modernizacao
do direito

Podemos entio perguntar quais os fatores sociais mais importantes que devem estar
presentes para que uma sociedade seja chamada de juridicamente moderna e para que esteja
apta para modernizar o seu direito. Podemos, como Niklas Luhmann'®, utilizar a expres-
sd0 “positivar” o scu direito ou, como preferimos, tornd-lo “dogmatico™. O primeiro des-
ses pressupostos € a pretensdo de monopdlio por parte do Estado na produgao das normas
juridicas. Pela primeira vez na histéria, na nossa civilizagiio, aparece uma instituigio que
se arvora competéneia para monopolizar o direito. Isto nao significa que o Estado moder-
no produza todas as normas juridicas. mas sim que € direito aquilo que ele produz ou to-
lera seja produzido por outras fontes.

5 Niklas Luhmann: “Positivitét des Rechts als Vorausselzung einer modernen Gesellschaft’, in Niklas
Luhmann: Ausdifferenzierung des Rechts - Beitrdge zur Rechtssoziologie und Rechtstheorie. Frankfurt
a.M.: Suhrkamp, 1981, pp. 113-154.
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O Estado, a gente pode dizer de uma maneira genérica, sempre existiu; um Estado
moderno, porém, diferencia-se de outros Estados. como o Egipcio ¢ o Feudal, por exem-
plo. entre um sem-niimero de outras caracteristicas, por esta: arvorar-se o monopélio na
produgao do direito. Isso nunca aconteceu antes. Havia institui¢des produtoras de direito
tdo ou mais importantes do que o Estado, como o pater familias em Roma'” ou as
corporagdes medievais. Se o pai romano tinha direito de até vender seu filho ¢ manté-lo
sob seu jugo por toda a vida, no mundo moderno a emancipagiio se dd por decurso de
prazo, mesmo contra a vontade do pai. a quem tampouco ¢ permitido exagerar nos casti-
gos, enquanto titular do pdtrio poder. O direito estatal pretende alcancar inclusive rela-
¢oes intimas como aquelas de familia ou mesmo o chamado “débito conjugal”.

Jhering chama a atengdio para o fato de que, hd menos de dois séculos atrds, os crimes con-
tra a honra, na Alemanha, pais tido como tipicamente moderno, nio eram monopélio total do
Estado, permitindo-se, em casos de ofensa & honra, que as questdes fossem resolvidas no due-
lo. Se o pretensio estatal de monopdlio da violéncia legitima niio estava ainda consolidada hd
parcos duzentos anos, no coracio da cultura européia, entio este fenémeno é muito recente.
Basta verificar que a prética do duelo encontra-se institucionalizada pelo Cédigo Penal do
Uruguai atualmente em vigor e. se no chega a ser estimulada. diminui drasticamente as penas
referentes a lesdo corporal grave e homicidio, com ou sem uso de armas, constituindo-se em
clara circunstincia atenuante, desde que o procedimento dogmitico prescrito tenha sido obe-
decido (formalidades como padrinhos e “Tribunal de Honra™, por exemplo)'.

A segunda caracteristica de uma sociedade que pretende modernizar o seu direito, decor-
rente dessa primeira, € a crescente importincia das fontes estatais em detrimento das fontes
espontineas ¢ extra-estatais do dircito. O costume sempre foi de importancia primordial no
direito antigo. Ele ainda ¢ importante em nossa sociedade, mas todo advogado sabe que aquele
que tem a lei ao lado de sua argumentagio leva vantagem sobre aquele que alega um costume
em sentido contrdrio. Assim, o advogado s6 deve alegar o costume quando niio consegue. nas
fontes normativas estatais - a lei e a jurisprudéncia - obter respaldo para a sua pretensio.

Temos noticia histérica de que a jurisprudéncia e a lei sdo (o antigas quanto a civiliza-
¢ao. Os historiadores nos falam dos éforos no direito espartano e dos cédigos de Manu ¢
Hamurabi, pois, depois que o ser humano aprendeu a escrever, preocupou-se em reduzir a
termo 0s costumes entdo existentes. Mas € s6 com o Estado moderno que o processo legislativo
- resultando na lei - € o costume jurisprudencial - originando a jurisprudéncia - passam a
preponderar sobre as fontes nio estatais do direito como o contrato, as declaragdes unilate-
rais de vontade ou o costume juridico, que s6 valem na medida em que constituem fontes

'” Silvio Baptista: “A Familia na Obra de Rudolf von Jhering. Conceito Romano e Atual de Patrio Poder”,
in Jodao Mauricio Adeodato (org.): Jhering e o Direito no Brasil. Recife: Ed. Universitaria/UFPE, pp. 202-
210.

" Codigo Penal Uruguaio: Lei n® 9.155, de 04.12.1933, art. 38 (El Tribunal de Honor en el delito de
duelo), além da Lei n® 7.253, de 06.8.1920, ambas em vigor, repetindo esta ultima o teor do antigo
Cadigo Penal do Uruguai, de 18889.
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complementares, subsididrias as regras estatais. Entdo, no contrato, por exemplo, € preciso
objeto licito, agente capaz etc., a autonomia da vontade néo basta para estabelecer um vin-
culo juridico, sendo necessdrio o acordo com as fontes estatais do direito.

E possivel até conceber que estas formas de organizagio social sob as quais vivemos,
estdo acabando; com a globalizagio, o Estado nacional parece enfraquecer-se. Mas o fato
é que a estrutura em que vivemos até hoje ainda é aquela do Estado nacional e esta teoria
ndio pretende ser prospectiva, vez que ndo ¢ intengao aqui fazer previsoes.

A terceira e mais importante das caracteristicas que fazem uma sociedade capaz de dogmatizar
seu direito ¢ o que podemos denominar de emancipagio da ordem juridica em relagdo as outras
ordens normativas, a auto-referéneia do sistema juridico, que vamos expor sucintamente.

Vimos que um elemento importante nos primérdios de nossa civilizagdo era a indifenciagao
das ordens normativas, em uma indistingiio entre o que ¢ juridico e o que € religioso, o juri-
dico e o moral, 0 moral e o religioso, direito e economia, direito e magia etc.

A auto-referéncia significa que os critérios para a defini¢dio do que € licito e do que € ilicito,
juridicamente falando, sio em larga medida independentes em relagdo aos demais modos de
organizagio da vida social, com as regras internas do sistema, as “normas juridicas”, definindo
e tratando o que ¢ juridicamente relevante (fechamento), ainda que em permanente interacao
com os demais subsistemas (abertura). Dentro dos limites simplificadores de uma comunica-
¢iio como esta, pode-se denominar esta auto-referéncia de autopoiese (autopoiesis), reservan-
do-se a expressio alopoiese para descrever sociedades mais indiferenciadas.

Isto admitindo que os individuos componentes de uma comunidade organizam-se, se-
gundo as mais diversas regras, formando diferentes subsistemas sociais: hd os religiosos ¢
os que nio tém religido, os bonitos e os feios, os amigos e os outros, 0s nortistas e os
sulistas, hd aqueles que possuem muitos e os que ndo possuem tantos bens etc. Pois bem:
o direito de uma sociedade serd tio mais complexo quanto mais nitidamente separado desses
subsistemas, quanto mais esteja ele imunizado contra as interferéncias deles, entre outras
virias caracteristicas. E, ao contrdrio, uma sociedade pode ser dita mais indiferenciada na
medida em que ocorre essa interferéncia, como, por exemplo, quando o fato de alguém
pertencer ao grupo dos amigos (subsistema de contato, de boas relagdes) do presidente de
determinado tribunal, interfere na afirmaciio da jurisdictio, no dizer o Direito'.

Um exemplo real de alopoiese, comprovado a todo momento na sociedade brasileira, € o
subsistema juridico-penal carcerdrio: se, digamos, metade da populagio brasileira ¢ economica-
mente carente (independentemente dos critérios usados para definir a caréncia) e noventa ¢ cinco
por cento dos condenados encarcerados ajusta-se a0 mesmo conceito, estd havendo interferéncia
da condicio econémica na decisio sobre o licito e o ilicito. Quanto ao subsistema de boas rela-
¢des, basta lembrar o dito “aos amigos tudo, aos inimigos a lei”. Isto pode gerar problemas graves

% Jodo Mauricio Adeodato: “A Legitimacao pelo Procedimento Juridicamente Organizado - Notas a
Teoria de Niklas Luhmann’, in Revista da Faculdade de Direito de Caruaru. Caruaru: ano XXll, n.16, 1985,
pp. 65-92. Niklas Luhmann: Legitimation durch Verfahren. Frankfurt a.M.: Suhrkamp, 1983, pp. 75 ss.
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de legitimagdio, os quais sio tratados e contornados por outras estratégias que nao se cabe exami-
nar aqui*’. Assim, ndo se deve pensar que um sistema alopoiético nio se legitima, mas apenas que
sua legitimagio ndo ¢ moderna do ponto de vista da autopoiese.

4 — Modernidade juridica: um entre varios
conceitos possiveis

Para este conceito simplificado de “modernidade”, trés ressalvas epistemolégicas de-
vem ser feitas.

A primeira € que nosso conceito ¢ qualitativo e ndo meramente temporal. As socieda-
des assim estruturadas podem ser ditas modernas porque sua forma de organizaciio obe-
dece ao padrdo aqui escolhido para definir “modernidade”. Deste modo, nem tudo o que
¢ contempordneo, nem tudo o que vem apds a Revolugdo Francesa ou a Segunda Grande
Guerra, ¢ moderno, como o exemplificam os sistemas juridicos teocrdticos fundamentalistas
ou as formas de organizacio do direito em comunidades no interior do Brasil.

Uma segunda ressalva é que nio pretendemos ligar o conceito de modernidade a qual-
quer juizo de valor, afirmando que os tipos ideais de “modernidade” aqui descritos sejam
melhores ou piores para as sociedades e as pessoas. Ndo se deve pensar que sistemas
alopoiéticos sejam necessariamente mais disfuncionais ou em si mesmos menos comple-
xos e sofisticados do que o direito caracteristico da modernidade.

A terceira ressalva € que ndo entendemos que os parimetros de organizacio do direito
definidos como modernos constituem um caminho pelo qual evoluirio todos os povos e a
sociedade globalizada dos neoliberais; nada parece indicar que o mundo esteja caminhan-
do na diregio desse tipo de complexificagio social. Muitos dos sistemas juridicos
alopoiéticos contemporineos apresentam outras formas também altamente complexas e
estdveis, estrategicamente bem-sucedidas de positivacio do direito.

Sem grandes pretensdes cientificas, denominamos “modernos” os sistemas juridicos emanci-
pados e auto-referentes do primeiro mundo basicamente por dois motivos. O primeiro € seu caré-
ter inusitado, sem precedentes na histéria do direito. Um ordenamento juridico identificado com
a religido ou a influéncia da riqueza econdmica sobre a jurisdigio, sobre o poder de separar o
licito do ilicito, siio fatos conhecidos dos historiadores do direito. Mas o direito dogmiitico,
autopoiético, este é uma grande novidade. O segundo motivo é a tendéncia dos paises contempo-
rineos, bem-sucedida ou ndo, no sentido de dogmatizar o seu direito, com os Estados arvorando-
se progressivamente o monopélio da jurisdigdo, fixando agrupamentos de normas positivas,
pretensamente omnicompreensivas e inequivocas, além de eficazes, com corpo de funciondrios
especilico para decidir o direito etc.

# Jodo Mauricio Adeodato: ‘Brasilien. Vorstudien zu einer emanzipatorischen Legitimationstheorie
fir unterentwickelte Lander’, in Rechtstheorie, 22. Band, Heft 1. Berlin: Duncker & Humblot, 1991, pp.
108-128. Ou "Uma Teoria (Emancipatdria) da Legitimagdo para Paises Subdesenvolvidos”, in Anudrio
do Mestrado em Direito n° 5. Recife: Editora Universitaria, 1992, pp. 37-42.
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Exemplos de argumentos tipicamente modernos tém sido divulgados pela imprensa brasileira,
como o caso daquele servidor piiblico que declara saber que o alto valor de scus proventos ¢ certa-
mente imoral, mas como ¢ legal, torna-se necessdrio aceitd-lo, alegagoes provavelmente ininteligi veis
para quem vé no direito uma moral minima positivada e no percebe como algo pode ser intrinseca-
mente imoral e a0 mesmo tempo de acordo com o direito. Este é um preoa ser pago pela autopoiese.
Como dizem os positivistas, a legitimidade torna-se palavra oca ao ser equiparada & legalidade, pois
o direito legitimo, nos sistemas modernos, € aquele produzido de acordo com as regras do sistema.
A gente vé isso, por exemplo, na teoria da validade das normas, na teoria da inconstitucionalidade
das leis e atos juridicos. Valida e assim legftima ¢ toda norma elaborada de acordo com 0 contetido
das normas superiores (compatibilidade “material”), emanada do poder competente € elaborada de
acordo com o procedimento prescrito pelo ordenamento juridico (compatibilidade “formal ™). No
topo do sistema de normas, ato de vontade do poder constituinte origindrio fixa liviemente 0s con-
tetidos do direito. Advogando o fim da “ideologia” do direito natural, o positivismo coloca como
modemnidade exatamente essa autofixagiio dos critérios do licito e ilicito.

A afirmativa, por exemplo, de que nio € justo (e assim ndo € juridico) um sistema que pro-
fba a liberdade de imprensa ou consagre a desigualdade entre homens e mulheres € perempto-
riamente antipositivista, antidogmtica, jusnaturalista, até, neste amplo sentido dado aqui. Isto
porque parte do principio de que hd normas superiores e anteriores  [ixacdo das regras positi-
vas de direito e que essas normas superiores valem por si mesmas, qualquer que seja seu fun-
damento (af jd se trata de uma discussdo entre os antipositivistas), servindo como critério para
aferir a legitimidade do direito posto. O sistema juridico piramidal, imaginado por um antecessor
de Kelsen, Adolf Merkl, estabelece a partir da “norma fundamental” os seus critérios os quais
nio tém qualquer contetido axioldgico aprioristicamente vilido.

A inconstitucionalidade por contetido, por exemplo, chamada inconstitucionalidade ma-
terial, s6 ¢ possivel porque foram fixados contetidos normativos na primeira constitui¢io
pelo poder constituinte origindrio. mas a inconstitucionalidade permanece um conceito in-
terno do direito positivo. As decisdes de uma assembléia constituinte origindria niio podem
ser inconstitucionais, vez que, em principio, esquecendo as pressdes da comunidade inter-
nacional, ela ¢ juridicamente incondicionada. Eis o cerne da doutrina juridica positivista.

Pois bem. Mas ao mesmo tempo em que a modernizagiio do direito assume o alto risco da
instabilidade de um direito emancipado das certezas da religido e da moral, relativamente in-
dependente de uma idéia material de justica, ela também traz consigo a vantagem ética de uma
maior tolerincia para com as diferengas individuais entre os seres e grupos humanos. Um sis-
tema juridico emancipado de ordens normativas outras permite uma maior diversidade de con-
dutas. assumindo o monopdlio da coercitividade, o monopdlio da violéncia legitima, apenas
no que concerne a suas proprias regras. Entdo, hd uma tendéncia no Estado dogmitico de
permissividade em relagio a comportamentos que niao seguem a ortodoxia moral, religiosa, de
etiqueta, desde que de acordo com o subsistema juridico.

Tomemos outro exemplo bem prosaico. No Brasil de hoje, mesmo nas capitais mais tolerantes,
um jurista que use brincos, por melhor que seja, dificilmente serd presidente do tribunal de justica ou
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coordenador do curso de doutorado em direito. Este é um sintoma de alopoiese, na medida em que
se supoe que a aparéncia das orelhas interfird indevidamente no comportamento do jurista. E de fato
interfere, posto que a sociedade estd assim organizada e os advogados, as partes e 0s serventudrios
talvez nio interagissem devidamente diante de um desembargador heterodoxo, provocando disfuncoes
naquele subsistema, ainda que todos saibam, em s consciéncia, que uma coisa nada tem a ver com
a outra. Uma sociedade serd tanto mais diferenciada quanto mais esses subsistemas (no caso, a for-
ma de apresentar-se e a competéncia juridica) estejam imunizados uns diante dos outros.

Assim, a inusitada complexidade do mundo moderno traz para o direito o problema de pre-
cisar lidar com os mais diversos contetidos, valores por vezes incompativeis. Hd o subsistema
moral daqueles que querem a pena de morte para os homossexuais; hd os que pretendem per-
mitir que os homosexuais tenham direito 2 vida, mas reclusos a guetos, sem cidadania; outros
querem que eles tenham direito de votar, mas ndo possam casar entre si ou adotar: hi os que
defendem a igualdade de direitos para homossexuais e heterossexuais; ¢ hd até aqueles que
pretendem tornar o homossexualismo obrigatério. O mesmo pode ser dito das mulheres ou de
quaisquer grupos sociais, raciais, regionais, nacionais, culturais. Dentre essas visoes de mun-
do, o subsistema juridico tem que escolher uma e fixd-la como dogma, como norma de direito.

5 — O direito dogmatico moderno

Uma vez que a sociedade apresente esses pré-requisitos mencionados, ela estd apta a
dogmatizar o seu direito, o que, como visto, ndo ocorrerd necessariamente.

Dentre as diversas caracteristicas do direito dogmético, vamos ressaltar apenas duas, que pa-
recem as mais importantes. A primeira caracteristica € o que podemos chamar a “incgabilidade
dos pontos de partida™'. Entdo, o direito ¢ dogmético quando os pontos de partida sdo inegdveis.
O que significa isso? Significa que um argumento ¢ juridicamente aceitdvel se, e na medida em
que, toma por base uma norma juridica do sistema, pois ¢ exatamente a norma que constitui o
dogma deste tipo de direito. Isto ndo implica que nio se possa rejeitar esta ou aquela norma juri-
dica; mas sim que uma norma juridica s pode ser recusada com base em outra norma juridica,

Um juiz alternativo pode nio querer despejar um inquilino inadimplente porque cle é
pobre e o proprietdrio, rico, mas niio pode basear sua decisio expressamente neste argu-
mento, posto que ndo hd em nosso sistema uma norma que garanta direitos subjetivos me-
ramente pela pobreza ou que penalize alguém por possuir mais iméveis do que necessita
para morar. Por isso ele vai as normas constitucionais, algumas das quais sio vagas e
ambiguas justamente para permitir que os mais diferentes argumentos caibam nelas, ¢ 14
toma a norma que protege a dignidade da pessoa humana para embasar seu argumento de
que a moradia € essencial a dignidade e que a Constituigdo deve prevalecer sobre a Lei do
Inquilinato, lei esta que seria a via normal de aplicagdo naquele caso concreto.

21 Tércio Ferraz Jr.: Fungéo Social da Dogmatica Juridica. Sao Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 1980,
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O argumento ndo vale por ser racional, ndo vale por ser empirica ou cientificamente
demonstrivel. E por isso que, para muitos, a atividade dogmdtica nada tem de cientifica™,
podendo, quando muito, ser objeto da ciéncia do direito. Do outro lado, temos Kelsen afir-
mando que a dogmiitica € a tinica ciéncia puramente juridica, vez que as normas preponde-
ram sobre os fatos®®. Ambos tém razio, a depender do conceito de ciéncia adotado. Veja-se,
por exemplo, 0 conceito juridico de pai, que nio ¢ aquele definido pela biologia, pelo DNA
(a ndo ser que uma norma juridica prescreva que pai € aquele que a ciéncia biolégica enten-
de como tal). Se o sistema juridico, um belo dia, entender que todos os velhos sio pais de
todos os jovens, os quais sao seus filhos, como queria Platao na Repiiblica, esta serd a “rea-
lidade juridica” dogmatica. Pensamos que af estd o ponto de Kelsen. A Escola do Direito
Livre falou na revolta dos fatos contra as normas, mas Kelsen defende uma revolta das nor-
mas contra os fatos, pois, em um sentido bem literal, as normas fazem os fatos.

0Os fatos, sobretudo os fatos juridicos, ndo sio dados puros da realidade, nao se confun-
dem com os eventos do mundo, fatos sio versdes lingiifsticas sobre eventos™. Assim, um
fato juridico, para a dogmitica, € aquilo que a norma determina como tal. Por isso, 0s
profissionais do foro repetem que “o que nio estd nos autos nio estd no mundo”. Presu-
mem-se do marido os filhos da mulher casada havidos na constincia do casamento®, mesmo
que as evidéncias empiricas indiquem o contrdrio, oMo no caso de Dom Casmurro™. Dai
o dogma fundamental: argumentar a partir do texto de alguma norma juridica do sistema.

A segunda caracteristica desse direito dogmitico, a ser destacada aqui, € a proibicio do non
liquet ou a obrigatoriedade de decidir. S6 com o moderno Leviatd, o Estado passa a decidir, sem-
pre. tudo o que ¢ juridicamente relevante. pretendendo o monopdlio da violéncia legilima e do
dizer o direito, em tiltima instancia. E esse € o drama do magistrado brasileiro e do magistrado de
uma maneira geral, o ter que entender de tudo para decidir sobre tudo. O direito vai se tornando
cada vez mais complexo e € impossivel que um juiz consiga apreender-lhe todos os matizes. Nio
¢ raro ver-se um jovem juiz. ainda na casa dos vinte anos, recém concursado, defrontando-se com
uma causa no valor de milhdes de reais, de cujo teor pouco entende, posto que refere-se, digamos,
a detalhes de dircito econdmico-financeiro, envolvendo formulas mateméticas complexas: sem
contar que o processo traz dois pareceres opinando em sentidos diametralmente opostos, ambos
com argumentos altamente complexos e assinados por juristas renomados, pagos a peso de ouro.

F; por esta e outras que o juiz probo tem o complexo de Atlas, o titd que carrega a abdbada celeste
sobre 0s ombros. Imaginemos lides de contetido juridico simples, mas que envolvam um valor pro-
fundo. niio necessariamente econdmico, uma causa com contetido axioldgico importante: uma das

2 Ofimar Ballweg: Rechtswissenschaft und Jurisprudenz. Basel: Helbing & Lichtenhahn, 1970, pp.
116-119.

23 Hans Kelsen: Teoria Pura do Direito, trad. Jodo Baptista Machado. Coimbra: Arménio Amado, 1976,
pp. 109 ss.

2 Téreio Ferraz Jr.: Introducdo ao Estudo do Direito - Técnica, Decisao, Dominagao. Sdo Paulo:
Atlas, 1988, p. 253.

%5 |ein®3.071, de 12.1.1916 (Codigo Civil Brasileiro). Sao Paulo: Saraiva, 1997. Cf. arts. 338, 340,
343 e 344

2 fachado de Assis: Dom Casmurro. Sdo Paulo: Abril Cultural, 1978.
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partes € esta mulher exemplar, cujo tinico problema € ndio conseguir viver com este homem exem-
plar que por seu turno também ndo quer viver com ela; o objeto do litigio € a guarda de dois filhos
amorosos e extremamente unidos; acontece que a mie acaba de receber proposta profissional
irrecusavel para mudar-se para a Austrdlia e o pai nao pode abandonar seus igualmente excelentes
negéceios no Brasil. O juiz tem que dirimir este problema, mas o problema ¢ irresoliivel. Ao contririo
do que pensa o aluno iniciante, apaixonado pelos filmes envolvendo direito penal, as relagdes juri-
dicas quase nunca confrontam o bem e 0 mal, 0 mocinho e o bandido, vez que o direito, comunica-
¢o humana interativa que €, retine materiais axiologicos os mais diversos e antagdnicos.

A proibi¢do do non liguet ndo era um problema para o rei Salomdo, por exemplo, famoso na
Biblia, entre outros motivos, justamente quando nio seguiu esta regra. O Livio dos Reis conta
que, julgando um caso de duas mulheres que reclamavam a maternidade da mesma crianga,
Salomdo, por falta de prova conclusiva, decide pela destruicio do objeto controverso, ou scja,
manda dividir ao meio a crianga. Diante da reag@o das mulheres, uma das quais prefere que o
filho seja entregue & outra ao invés de morto, o rei exercita sua sabedoria®. Um juiz contempora-
neo que, apos estudo dos autos, se pronunciasse pela destruicio da coisa, alegando niio dispor de
elementos para decidir, seria por certo taxado de maluco. E que o Direito dogmatizou-se. O mun-
do mudou: ao tempo de Salomio, o Estado podia dizer o non liguet. Hoje o Estado arvora-se o
monopélio da jurisdigiio e competéncia para decidir tudo o que ¢ juridicamente relevante. Daf
Kelsen, talvez o maior tedrico do direito dogmdtico, entender como redundante a expressio “di-
reito positivo estatal”, pois todo direito € positivo e todo direito ¢ posto pelo Estado™.

6 — Etica e positivismo juridico

Ainda que o dogmatismo, enquanto teoria geral do direito, esteja obsoleto, e, enquanto
visdio politica do direito, tenha exercido influéncia conservadora, o fato de ser dogmtico
néo significa que o direito moderno implique uma visiio tacanha dos problemas juridicos,
nem que sua leoria geral, a dogmatica, seja atitude necessariamente inadequada diante do
mundo real. Posturas competentes diante do direito dogmadtico exigem, ao contrdrio, a
utilizaciio do dogma juridico, a norma, como porta de entrada extremamente complexa
para esta outra “realidade” construida que vimos de mencionar. O jurista dogmdtico tem
a tarefa dificil de transformar demandas sociais efetivas em demandas juridicas. E € por
isso que quem sabe fazer isso bem, tem poder.

Quando a mde entra no escritério do advogado cheia de dédio porque o marido de quem
depende financeiramente quer abandond-la e levar-lhe a guarda dos filhos, os argumentos
dogmdticos ndo podem processar-se no mesmo padrio. O advogado ndo pode defender o
empregado argumentando que o patriio o demitiu por estar ele flertando com sua mulher.
O jurista dogmatico tem exatamente a fungio de transformar esses conflitos existenciais,

27 Cf Primeiro Livro dos Reis, 3-4, do Antigo Testamento.
28 Hans Kelsen: Teoria Pura do Direito, nota 24, pp. 383 ss.
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dramiticos, emocionais, em lides dogmadticas. A ciéncia que informa tal tipo de trabalho
¢ a hermenéutica juridica, que ¢, digamos assim, a filha nobre da teoria geral do direito.

Estaa grande ilusio de muitos profissionais do direito, achar que opdem-se a pritica dogméitica
e a teoria geral. A histdria dos grandes juristas da modernidade mostra isto claramente, até hoje.
O procurador ou advogado ndo-familiarizado com conceitos como vigéncia, validade, eficdcia,
que ndo souber quando uma norma entra em vigor e quando ela deixar de vigorar, niio souber o
que ¢ vigéncia tempordria determinada e indeterminada, relacdo juridica ou principios
hermenéuticos, ele ndo vai conseguir trabalhar dogmaticamente de forma eficiente.

Muito bem. Para finalizar, podemos sugerir que ndo se deve ver no positivismo dogmiitico -
que ainda luta por se implantar no Brasil - motivo para a angiistia existencial que se percebe em
alguns anti-positivistas. no Brasil e fora dele. O direito moderno ndio € mau por ser assim organi-
zado, da mesma maneira que a ligacio ontoldgica pré-moderna entre direito e moral ndo constitui
um bem em si mesma. Se Jesus Cristo era um jusnaturalista, Hitler também o foi. O direito natu-
ral parte do principio antidemocritico de que hd um contetido de justica aprioristico em relagiio
ao direito positivo, o qual precisa curvar-se a seus principios e deve ser imposto a todos os desviantes
e recalcitrantes. Af a contribuicio ética do positivismo, tal como definido aqui: como ndo hd uma
justica evidente em si mesma, nds proprios € que temos de tomar em nossas costas o fardo de
dizer, de por (dai positivisme) o direito. Foi o que mudou: o direito continua axioldgico como
inevitavelmente o ¢, mas seu valor nio estd pré-fixado por qualquer instincia a ele anterior ou
superior. Ele ndo € imposto pela infalibilidade do Papa ou da Santa Madre Igreja, nem € fixado a
partir desta ou daquela concepciio que alguém tenha de “justica™ ou de “razio”.

Portanto, s¢ a emancipagiio paga um prego alto, como dito, por outro lado gera essa ética
tolerante, democritica. Claro que € preciso aperfeigoar o contetido do direito, sempre na dire-
¢iio de mais tolerdncia, mas a modernidade niio € em si um mal e ninguém tem de estar deses-
perado por néo ter nascido na [dade Média ou na época das luzes européias. Se o mundo hoje
¢é ruim, parece que ja foi pior e pode ficar pior do que jamais foi se nao abrirmos os olhos e
fixarmos esse contetido axioldgico do direito da maneira que nos parecer mais “justa”,

E simplista a argumentagio antipositivista de que o positivismo defende qualquer ide-
ologia da faccio vitoriosa na luta pelo poder. A ética inerente a um positivismo moderno,
parece-nos, nao ¢ aquela que, por admitir qualquer contetdo, presta-se, por exemplo, a
justificar a imposi¢do compulsdria de padroes homogéneos de comportamento a toda a
comunidade. Por recusar parimetros de conduta legitimos “em si mesmos™, o positivismo
coaduna-se mais facilmente com uma ética genericamente cética, compreensiva, disposta
a tolerar posturas diversas, desde que nio se pretendam estender a todos a todo custo.

Apesar da imensa forga retdrica dos jusnaturalismos, posto que carregam as certezas
de quem viu a luz e sabe separar claramente o ético do ndo-Etico. um ceticismo trangiiilo
quanto ao direito e a este poder quase mdgico da juris dictio, de diferenciar coercitiva-
mente o licito do ilicito, cabe também em uma abordagem empirica ¢ juspositivista.

Se a crenga em um direito natural superior pode impulsionar o direito positivo, segundo
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esta ou aquela concepgao, para um aperfeigoamento ético, como, por exemplo, na defesa da
igualdade feita jd nos primérdios do Cristianismo, nio se deve esquecer que sio também
perspectivas jusnaturalistas que inspiram a intolerancia religiosa, o racismo ¢ assemelhados.

Como na leitura de qualquer filésofo, como na recep¢io de qualquer mensagem
discursiva, contudo, a compreensio sé € possivel através da ascese de que falou Platio®,
a atitude de querer entender os argumentos, sem estar a toda hora procurando contradi-
¢oes e contra-argumentos, ou seja, se o receptor ndo quer compreendé-la, a mensagem
dificilmente serd assimilada e a imprecisdo jd congénita do discurso impedird a apreensio
do sentido. Mas nem por isso precisamos aceitar o que o filésofo chamou “les grands
récis du monde™, as narrativas, as histérias, as esséncias tantas vezes enganadoras com
que trangiiilizamos nosso espirito.

# Platdo: Symposium (O Banquete), 202-212, in The Dialogues, trad. J. Harward, The Great Books of
the Western World, vol. 6. Chicago: Encyclopaedia Britannica, 1993.
* Jean-Frangois Lyotard: La Condition Postmoderne, cit., pp. 7 ss. e passim.
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