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1 — Introducgao

Muito embora estarem os embargos de declaracio previstos desde os tempos da mo-
narquia, a sua andlise e estudo demonstram que ha pontos controvertidos, como no to-
cante A sua natureza juridica, ao cardter modificativo, entre outras questoes.

Nesta breve abordagem, pretendemos discutir aspectos polémicos sobre os Embar-
gos, para que através da reflexao, possamos obter respostas, ndio absolutas, mas a0 menos
satisfatérias para a solucio dos problemas juridicos com que nos deparamos na vida
profissional.

2 — Espécies

Na linguagem comum embargar significa impedir, dificultar. Jd na linguagem técni-
co-juridica, embargar significa “meio ou medida de oposigiio a ato ou acdo de outrem,
para que 0s IMmpega ou seja suspensa a sua execugdo.”

No ordenamento brasileiro temos a figura do embargo (no singular) ¢ dos embargos
(no plural).

Embargo significa arresto. Temos ainda o embargo de obra nova que € expressio si-
ndnima de nunciagiio de obra nova.

De outra parte, os embargos (no plural) possuem virias espécies. Ora constituem agao
incidental, ora acio autdnoma e principal, ora meio de defesa, ora recurso.

Dentro do processo de execugdo estao previstos cinco tipos de embargos, os quais
constituem aciio incidental de conhecimento que tem por €scoOpo desconstituir, no todo
ou em parte, o titulo executivo ou anular a execugao. Sdo eles:

embargos do devedor & execucio fundada em sentenca;

embargos do devedor & execucao fundada em titulo extrajudicial;

embargos do devedor & arrematagio;
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embargos do devedor i adjudicagio;

embargos do devedor & execugdo por carta.

Temos ainda, dentro do processo de execucio, os embargos no processo de insolvén-
cia requerida pelo credor, os quais constituem meio de defesa.

No processo de faléncia e concordata estio regulados os embargos como meio de defesa,
nos artigos 12, 1° e 142, da Lei de Faléncias. respectivamente. No processo falimentar ha
também o recurso de embargos contra a sentenca que decretar a [aléncia com base no
artigo 1° da Lei 7.661/45 (artigo 18, do referido diploma).

Prevé 0 nosso direito os embargos de terceiro, como aglo autdnoma e principal. E um pro-
cedimento especial de jurisdiio contenciosa, que tem a finalidade de tutelar a posse de quem,
nao sendo parte no processo, sofrer turbagiio ou esbulho por ato de apreensio judicial.

Por derradeiro, os embargos aparecem como recurso e podem ser: de declaraciio, de
infringéncia, de divergéncia e de alcada.

Os embargos de divergéncia estio previstos no Regulamento Interno do Supremo Tribu-
nal Federal e visam a uniformizar a jurisprudéncia, cabendo contra a decisio de Turma que,
e¢m recurso extraordindrio ou agravo de instrumento, divergir de julgado de outra Turma ou
do plendrio na interpretaciio do direito federal, Os embargos de divergéncia também estio
previstos no artigo 29, da Lei 8.038/90, ¢ cabem se a Turma, no julgamento do recurso es-
pecial, divergir, na interpretagdo dada & mesma regra juridica, de decisio proferida por outra
Turma, por Secdo ou pelo érgio Especial. O cabimento aqui ndo se estende & acérdio que
Julgue agravo de instrumento interposto contra a denegaciio de recurso especial.

No que tange aos embargos infringentes, estes cabem quando o acérdao proferido no
Julgamento de apelagio ou no de agio resciséria, nio contiver votacio undnime,

Os embargos de algada sao admitidos nas causas da Justi¢a Federal e nas execucdes
fiscais (Lei 6.825/80 ¢ 6.830/80), em que o valor das mesmas seja igual ou inferior a
cingiienta Bénus do Tesouro Nacional.

Finalmente temos os embargos de declaracdo, os quais serio objeto deste modesto estudo.

3 — Definicao

No Direito Brasileiro os embargos de declaragio sdo o meio idéneo a ensejar o escla-
recimento da obscuridade, a solugiio da contradi¢do ou o suprimento da omissio verificada
na decisio embargada. Visam 2 inteireza, & harmonia I6gica e & clareza do decisum, aplai-
nando dificuldades ¢ afastando 6bices a boa compreensio e eficaz execucio do julgado.

O intuito € o esclarecimento ou a complementagio. Tem, portanto, o cardter integrativo
ou aclaratério da decisdio embargada. Este € o ambito dos Embargos Declaratérios.

4 — Natureza juridica

A doutrina ndo ¢ unissona no que tange  natureza dos embargos de declaragiio.
Muitos autores sustentam niio se tratar de recurso, entre eles, Jodo Monteiro, Candido
de Oliveira Filho. Antonio Cldudio da Costa Machado.

242



Revista da Faculdade de
Direito de 530 Bernardo do Campo

Argumentam que os embargos niio visam i reforma do Julgado, pois este, ainda que
provido, se manterd intangivel na sua substancia. Dizem também que uma vez que nio
visam a alterar a substancia do julgado, nem inverter sucumbéncias, esses embargos nao
$d0 recurso: constituiriam meio de corre¢do e integraciio da sentenca, nio meio de
impugnagdo da idéia que ela exprime. Observam que os embargos siio apenas um meio
formal de integragdo do ato decisério, pelo qual se exige do seu prolator uma sentenga ou
acordido complementar que opere dita integracdo. Por fim, para corroborar com a corren-
te que sustenta que os Embargos Declaratérios nio tém natureza recursal, argumentam
que ndo hd necessidade para a oposi¢iio dos embargos, da existéncia de prejuizo ou
gravame; bastando que a decisio embargada contenha qualquer ponto que enseje decla-
ragio ou complementagdo; além do que ndo se estabelece o contraditério, uma vez que
ndo ¢ ouvida a parte contrdria, processando-se tal procedimento sem a participacdo da
parte que ndo embargou, tendo, por fim, a auséncia de um dos pressupostos recursais que
¢ a realizaciio do preparo.

Conclui-se, assim, que para estes processualistas o instituto constitui mero procedimen-
to incidente, destinado ao aperfeigoamento da forma pela qual a decisdo se materializou.

Outra corrente, entre eles, Vicente Greco Filho, José Carlos Barbosa Moreira, Nelson
Nery Junior, Moacyr Amaral Santos, Sonia Mdrcia Hase de Almeida Baptista entende
que os embargos de declaragio siio recurso.

Argumentam que os embargos vém disciplinados no Cédigo de Processo Civil como re-
curso, sujeitando-se aos requisitos da admissibilidade e teoria geral dos recursos. Entendem
que da decisdo recorre o prejudicado com o gravame que lhe causa a obscuridade, a contradi-
¢d0 ou a omissiio de que a mesma se ressente. O fato de visarem os embargos de declaragio
areparacdo do prejuizo que os defeitos do julgado trazem ao embargante, os caracteriza como
recurso. Dizem, ainda, que os embargos se caracterizam como recurso, pois seria impossivel
uma linha distintiva muito nitida entre a idéia de sentenca e a sua f6rmula.

Conclui-se, por conseguinte, que para esta corrente os embargos declaratérios tém nature-
za juridica de recurso, pois constituem impu gnagio do julgado para que haja novo pronunci-
amento jurisdicional sobre a lide ou questio processual, embora tenha de limitar-se a esclare-
cimento ou suprimento da omissio. E recurso porque se recorre do gravame ou prejuizo causado
pelos defeitos do julgado, quais sejam, obscuridade, contradi¢iio ou omissiio,

Reconhecemos, igualmente, o cardter recursal do embargo de Declaragiio. Primeira-
mente porque ante nosso direito positivo estio classificados como recurso — artigo 496
do Cadigo de Processo Civil; adotamos o principio da taxatividade, segundo o qual so-
mente sao considerados recursos aqueles remédios designados como tal pela lei federal:
em scgundo lugar porque sdo exercidos na mesma relacio juridica processual em que foi
proferida a decisio recorrida; ndo hd surgimento de novos autos. portanto, ndo ¢ acio
autonoma de impugnagiio e sim recurso: em terceiro lugar porque impede a formagio da
coisa julgada: ¢ em quarto lugar porque o defeito do julgado, ou seja, a existéncia de
obscuridade, contradi¢io ou omissio, sempre causa gravame ou prejuizo as partes: nio
havendo, também porque se falar que a auséncia de contraditério retira o cardter recursal
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dos embargos, uma vez que o defeito no julgado causa prejuizo a todos os sujeitos da
relacio processual. Também ndo hd que se dizer que a falta de preparo retira o cardter
recursal dos embargos, haja vista que a necessidade ou ndo de preparo € mera opgiao de
politica legislativa.

De outra parte, apesar de considerar os embargos de declaragiio um recurso, a juris-
prudéncia ndo tem admitido que o juiz, invocando o principio da fungibilidade dos recur-
sos, receba como apelagiio eventual embargos declaratdrios interposto pela parte.

Neste sentido:

“Nio ¢ admissivel o recebimento de embargos de declaragio como apelagio, por
invocaciio do principio da fungibilidade dos recursos, a uma porque essa fungibilidade
dird respeito a recursos em tese cabfveis de interposi¢do a um mesmo Orgao judicante:
a duas porque o recorrente sofrerd grave prejuizo de vez que a fundamentagio de em-
bargos de declaracio nio ¢ necessariamente a mesma cabivel nas razoes de apelacio.”
( RITISP 173/195 )

5 — Breve escorgo historico

Os embargos de Declaragiio surgiram no direito portugués, como meio de obstar ou
impedir os efeitos de um ato ou decisio judicial.

Foram regulados pelas Ordenacdes Afonsinas, Manuelinas ¢ Filipinas, conforme po-
demos observar do 6°, do Titulo LXVI, do Livro I11, que dispunha: “Porém se o Julgador
der alguma sentenga diffinitiva, que tenha em si algumas palavras escuras e intrincadas,
bem a poderd declarar; por que outorgado he per Direito ao Julgador que possa declarar
¢ interpretar qualquer sentenca per elle dada, ainda que seja diffinitiva, se duvidosa for”.

Apos, foram regulados pelo Regulamento n® 737 de 1850 ¢ pela Consolidagio de Ribas
de 1876, além dos Cédigos Estaduais de Sdo Paulo, Bahia ¢ Minas Gerais e a Consolida-
¢do Higino Duarte Pereira.

No Direito Brasileiro, o Cédigo de Processo Civil de 1939 regulou os Embargos de
Declaraciio no livro “Dos Recursos™ ¢ era utilizado contra acordao que fosse obscuro,
omisso ou contraditorio.

O Cédigo de Processo Civil de 1973 adotou duas posigoes quanto aos embargos de
declaragio: estabeleccu no artigo 464 ¢ seguintes que os embargos cabiam contra sen-
tenca que contivesse obscuridade, divida, contradi¢io ou omissdo e que deveriam ser
interpostos em 48 horas contados da publicagdo da sentenga; estabeleceu, de outra feita,
no artigo 535 e seguintes que os embargos de declaragao poderiam ser interpostos contra
ac6rdio que também contivesse obscuridade, ddvida, contradigiio ou omissio, todavia, o
prazo para sua interposigio era de cinco dias.

Hoje, com o advento da Lei 8.950/94, os Embargos de Declaragio em primeiro grau
de jurisdigao foram unificados com os de segundo grau, no artigo 535, e siio cabiveis
quando houver, na sentenga ou ac6rddo, obscuridade, contradi¢ao ou omissdo, devendo
ser interposto no prazo, também tnico, de cinco dias.
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6 — Os embargos de declaracdo no direito
comparado

Nao pretendemos, ao examinar a legislagdo de outros paises, elaborar uma extensa
dissertagiio sobre o direito comparado. Analisaremos. apenas, alguns procedimentos
adotados no Direito Portugués, Italiano e Alemio.

Como jd salientado, os Embargos Declaratérios sio um instituto tipicamente luso-bra-
sileiro ¢ os mesmos niio aparecem nas legislagoes atuais estrangeiras, valendo-se o direi-
to alienigena de figuras afins, de combinagio de medidas judiciais, visando a necessida-
de de aclaragiio e complementacio das decisoes judiciais,

O Direito Portugués admite a retificagiio de erros materiais ¢ o esclarecimento de omis-
soes e contradigdes através de reclamacio, que € um pedido de revisio feito pelo mesmo
orgdo judicial ou através de recurso, que representa um pedido de revisdo feito por um 6r-
€ao judicial hierarquicamente superior, bem como ainda admite o Dircito Lusitano o escla-
recimento de obscuridade e ambigiiidade, estes atacveis somente por reclamagiio.

O Cddigo de Processo Civil Italiano, nos artigos 287 a 289 se refere i correcio da
sentenga em casos de omissdo ou erros materiais e de cilculo. Qualquer outro tipo de
correcdo ou aclaramento. como as hipéteses embargdveis em nosso direito nio poderio
ser solucionadas com base nestes artigos, devendo se socorrer de outros tipos de
impugnacio disciplinadas no Titulo 111, do Livro I1, da Lei Processual Italiana.

A Ordenacdo Processual Civil Alema — ZPO (320) possui o procedimento de retifi-
cacdo de erros visiveis das sentencas ¢ a resolucio posterior sobre um ponto nio con-
siderado, conforme assinala Rosenberg. Nota, ainda, o jurista, ao versar sobre esse tipo
de procedimento, que a modificagio da sentenga nao pode se produzir seniio mediante
recurso adequado interposto ante o Tribunal Superior, mas conclui que excepcional-
mente permite-se ao Tribunal a modificaciio de suas decisdes.

7 — Juizo de admissibilidade e juizo de mérito

Uma vez jd esclarecida a natureza juridica dos embargos de declaragio — natureza
recursal — devemos ter em mente que o pedido de esclarecimento ou complementagio se
submete ao juizo de admissibilidade — aos chamados pressupostos recursais. Tais pressu-
postos se dividem em objetivos, onde serio examinadas a existéncia e adequagio do re-
curso, a tempestividade, a motivagio ¢ a regularidade procedimental, e em subjetivos,
onde seriio examinados o interesse ¢ a legitimagdo para recorrer, bem como a inexisténcia
de obstdculo ao poder de recorrer,

Cabe salientar que os embargos declaratérios sio recursos de fundamentagio vincula-
da, pois o recorrente precisa alegar um dos seguintes defeitos: obscuridade, contradicao
Ou 0missdo para que o recurso seja cabivel e precisa demonstrar a efetiva ocorréncia des-
ses defeilos na espécie, para que o recurso proceda. A existéncia real do vicio ¢ pressu-
posto de procedéncia.
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Chegamos entdo ao juizo de mérito, ou seja, aos fundamentos dos embargos de decla-
ragio. O Caédigo de Processo Civil considera fundamentos do recurso de embargos os
seguintes:

OBSCURIDADE - Consiste na falta de clareza do julgado, tornando-se dificil fazer
uma exata interpretagdo. Verifica-se a obscuridade quando o julgado estd incompreensi-
vel no comando que impde ¢ na manifestagio de conhecimento ¢ vontade do juiz. A obs-
curidade pode ainda se situar na fundamentagio ou no decisum do julgado; pode faltar
clareza nas razoes de decidir ou na propria parte decisoria.

CONTRADICAO - Consiste na existéncia de proposigoes entre si inconcilidveis. Res-
salte-se que a contradigdo € a afirmagdo conflitante, que pode ocorrer entre proposigdes
contidas na motivacio, na parte deciséria, ou, ainda, entre alguma proposicio enunciada
nas razoes de decidir e o dispositivo, bem como pode ocorrer a contradigio entre a emen-
ta e o corpo do acdrdao.

A Jurisprudéncia tem entendido que contradigao, suscetfvel de ser reparada por em-
bargos de declaragio, € a que se instala entre 0s préprios termos da decisdo embargada.
Nio & possivel, através de embargos, reparar possivel contradicdo entre o que foi decidi-
do ¢ o que consta de determinado texto legal. (RITSP 169/261)

OMISSAO - Consiste na falta de pronunciamento judicial sobre ponto ou questio,
suscitado pelas partes, ou que o juiz ou juizes deveriam se pronunciar de oficio. Assim, a
omissio na decisio se caracteriza pela falta de atendimento aos requisitos previstos no
artigo 458 do Cédigo de Processo Civil. Todavia, ndo se pode confundir questao ou pon-
to com fundamento ou argumento que servem de base fitica, l0gica para a questdo ou
ponto, pois o juiz ndo estd obrigado a examinar todos os fundamentos das partes, sendo
importante que indique somente o fundamento que apoiou sua convicgao no decidir.
Conclui-se, assim, que as questdes que o juiz ndo pode deixar de decidir sdo todas as
questdes relevantes postas pelas partes para a solugiio do litigio, bem como as questoes
de ordem publica, as quais o juiz deve resolver de oficio. Deixando de apreciar algum
destes pontos, ocorre a Omissao.

A Jurisprudéncia tem entendido ndo se caracterizar como omissio a motivagao sucin-
ta, pois esta nao se confunde com a falta de motivacao. (RITISP 169/201).

Tem a Jurisprudéncia, de outra parte, considerado como omissiio a ndo apreciagio de
pedido de uniformizagio de jurisprudéncia (RJTISP 157/251); a ndo apreciagdo quanto
ao pedido de desisténcia, manifestado antes do julgamento da causa (RTJ 58/80); o silén-
cio quanto A verba para honordrios pleiteado pelo vencedor (RT 147/147).

Com a alteracio introduzida pela Lei 8950/94 suprimiu-se a diivida como defeito no
julgado, o qual possibilitava a interposi¢ao dos embargos declaratorios. Tal supressio veio
em boa hora, ji que a divida estd subsumida is figuras da obscuridade e da contradigiio.
Esta hipdtese era muito criticada pela doutrina e jurisprudéncia. pois a divida ¢ um esta-
do de espirito, de natureza subjetiva, entre a afirmagao ¢ a negagao. Esse estado de espirito
nasce na mente de quem 1& uma decisdo e a interpreta; nio existe objetivamente, sendo que
0 que existe de objetivo € a obscuridade ou contradi¢iio encontrada no julgado, da qual,
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conseqiientemente, nascerd a divida, Portanto, ndo havia razdo alguma para se manter a
diivida como categoria auténoma ou requisito indispensdvel a propositura do recurso, por-
que, como ja salientado, ela ndio passa de uma variante da obscuridade ou da contradigio.

Logo, embargos declaratérios fundados somente na divida ndo sdo mais cabiveis. Neste
sentido € a jurisprudéncia: “Nos termos da Lei Federal n® 8.950, de 1994, na parte que
alterou o artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, a divida nio mais dd ensejo a declara-
¢iio, mas somente 4 omissio, i obscuridade e a contradi¢do.” (RITISP 171/245).

8 — Procedimentos dos embargos de declaracao

Antes da reforma provocada pela Lei 8950/94, o Cédigo de Processo Civil previa o
cabimento dos embargos de declaraciio quando os erros ou omissdes se verificassem em
acordios (artigo 535) e em sentengas (artigo 464). A disciplina de ambos ndo se diferen-
ciava sendio em pontos secundirios, qual seja, o prazo para sua inlerposi¢do, que nos tri-
bunais era de cinco dias e no 1° grau de jurisdic@o era em quarenta e oito horas.

A aludida lei unificou a disciplina dos embargos, abrangendo tanto as sentengas, quanto
os acordios. O prazo para sua interposi¢iio também € tnico, ou seja, de cinco dias, con-
tados da publicacdo do julgado.

O Ministério Pidblico, a Fazenda Publica e os liconsortes com procuradores diferentes
possuem o prazo em dobro para recorrer (artigos 188 e 191, do C.P.C.). tendo, portanto,
dez dias para ingressar com os embargos declaratorios.

A interposigdo dos embargos se faz através de peti¢do, dirigida ao juiz, o qual emitiu
um pronunciamento judicial, ou ao relator do acdrdio, devendo esta peti¢do indicar o
defeito que existe no julgado — o ponto obscuro, contraditério ou omisso.

O Juiz deveri julgar os embargos no prazo de cinco dias, jd o relator deverd apresentd-
los em mesa na sessdo subseqiiente, proferindo voto.

Entendemos que os embargos de declaragiio devem ser dirigidos ao mesmo juizo que
proferiu a decisdo, sendo este também o 6rgdo judicial que deverd julgd-los. Nio hd
vinculagiio do juiz que participou do julgamento embargado para a apreciacio dos em-
bargos, vez que o pronunciamento € do dérgio e ndo da pessoa fisica do juiz.

Os embargos declaratorios processam-se independentemente de preparo, uma vez que
o artigo 536 expressamente dispensou este requisito.

Tem os embargos de declaragio o efeito de interromper o prazo para a interposicio de
outros recursos (ndo mais suspensivo como era no regime anterior a reforma). A inter-
rupgio do prazo decorre unicamente da sua interposi¢io e ndo de seu recebimento ou
acolhimento, ¢ se estende também a parte contrdria, face ao comando do artigo 538. S6
niio interrompe o prazo para a interposi¢io de outros recursos os embargos que forem
intempestivos, uma vez que nenhum efeito se operou.

Entendemos, data venia, que no que tange aos embargos intempestivos deve-se adotar
uma posi¢io intermedidria. Assim, quando da interposi¢iio de embargos serddios deve ocorrer
a interrupgio do prazo para interposiciio de outros recursos para o recorrido, em razio do
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disposto no artigo 180, uma vez que com o ingresso do recurso intempestivo, fica a parte
contrdria impedida de consultar os autos.

Neste caso de interrupgio do prazo para interposi¢iio de quaisquer recursos, para ambas
as partes, surge outro ponto interessante. Ocorre quando, proferida a sentenca em pri-
meiro grau, haja sucumbéncia reciproca. Por exemplo: o autor apela no 12° dia do prazo.
Todavia, no 2° dia do prazo o réu jd havia ingressado com embargos de declaragio. So-
brevindo julgamento provendo os embargos para esclarecer a decisdo, pode o autor, que

jd havia apelado, aditar o seu recurso, em face desse esclarecimento?
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Ora, como o prazo estava interrompido o autor poderd aditar o seu recurso. Como os
embargos t€m cardler integrativo ou aclaratério, deve o recorrente ter o direito de aditar
o recurso para poder se manifestar sobre a complementagio.

Com mais razio caberd o aditamento da apelacio quando houver modificagiio subs-
tancial da sentenca, tema este que adiante serd melhor examinado.

Enfim, para evitar o uso abusivo dos embargos de declaracio, quando forem manifesta-
mente protelatorios, ou seja, que o embargante se conduza de maneira ofensiva ao dever de
proceder com lealdade, no julgado que os desprover, serd aplicada san¢iio ao embargante,
correspondente a multa, niio excedente a um por cento sobre o valor da causa. A sangdo € de
multa e niio de perda do efeito interruptivo. Este, inclusive, ¢ o entendimento jurisprudencial:
“Condenagio ao pagamento de multa, prevista no pardgrafo tinico do artigo 538, que consti-
tui a unica sangio para o caso de embargos de declarac@o.”(RITISP 155/183).

Esta multa pode ser elevada até dez por cento se forem reiterados os embargos
protelatdrios, ficando condicionada a interposi¢io de qualquer outro recurso ao depdsito
do valor respectivo, assumindo, tal depdsito, a natureza de pressuposto objetivo de
admissibilidade do recurso subseqtiente.

Para que possa aplicar a multa, o tribunal deverd pronunciar-se expressamente sobre a
caracterizacio ou nio dos embargos declaratdrios como meramente protelatdrios, deve-
rd o tribunal justificar a cominagio (RSTJ 11/415, RT 709/203). Tal imposi¢io deve ser
feita de oficio, independente de provocacgio da parte contriria.

9 — Pronunciamento passiveis de embargos de
declaracao

A Lei Processual Civil Brasileira prevé o cabimento dos Embargos de Declaracio
quando se verificar obscuridade, contradi¢iio ou omissiio nas sentengas ou acorddos.

Surge. portanto, um ponto polémico. Caberia o recurso contra decisoes interlocutorias
e despachos eivados de erros e omissoes?

Nao hd uniformidade sobre o tema. Para Wellington Moreira Pimentel ndo cabem
embargos declaratdrios contra decisoes interlocutdrias porque as mesmas sdo agraviveis,
sendo o agravo o recurso hdbil para a reforma da decisio ou corre¢iio do defeito. Jd o Prof.
Moniz de Aragdo, embora entenda cabivel os embargos declaratérios contra decisdes interlo-
cutorias ¢ despachos, considera mais adequado corrigi-los através de simples pedido.
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De outra parte, Pontes de Miranda, José Carlos Barbosa Moreira ¢ Vicente Miranda
entendem que qualquer decisiio judicial, seja interlocutdria, sentenga ou acordio e até
mesmo despachos, sio passiveis de embargos de declaracio, asseverando, ainda, Barbo-
sa Moreira, que qualquer pronunciamento comporta embargos declaratorios por “ser in-
concebivel que fiquem sem remédio a obscuridade, a contradi¢iio ou a omissio existente
no pronunciamento, nio raro a comprometer até a possibilidade pratica de cumpri-lo.”

Tendemos pela admissiio do recurso de embargos de declaraciio contra sentengas,
acordios, decisdes interlocutérias e despachos.

Contra sentenga e acorddo os embargos declaratdrios sdo cabiveis face a expressa dis-
posicao legal — artigo 535 do Cédigo de Processo Civil.

Contra as decisoes interlocutdrias e despachos também sao cabiveis, pois, partindo-se
da interpretagiio sistemdtica do Codigo, chegaremos 4 conclusiio de que os pronuncia-
mentos judiciais devem ser claros ¢ precisos para nio gerar inseguranga aos
jurisdicionados. Assim, nio se pode permitir que a inseguranga gerada por defeitos no
pronunciamento, que impec¢am a sua compreensio ¢ dificultam o andamento do feito,
permanecam sem conserto, Portanto, pode a parte, através de embargos, pedir o esclare-
cimento ou complementacgiio de uma decisdo interlocutdria ou despacho.

Argumenta-se que determinadas falhas poderiam ser sanadas através de simples pedido,
Nio nos inclinamos a abarcar este entendimento, pois, uma vez utilizado um pedido de
corregio, a parte se sujeitaria aos efeitos da preclusiio quanto aos demais recursos cabiveis
contra aquele pronunciamento, jd que, ao contririo dos embargos de declarac@o que inter-
rompem o prazo para outros recursos, o pedido niio impediria a fluéncia dos mesmos.

Os Embargos de Declaracio siio cabiveis também contra decisdes irrecorriveis, vez
que a irrecorribilidade diz respeito a outros recursos. Hd casos em que a lei expressa-
mente admite a interposi¢io dos embargos declarativos. todavia, limita a utilizac@o de
outros recursos. E o que acontece com o artigo 34, da Lei 6830/80, em que se admite
unicamente a interposi¢iio de embargos infringentes contra as sentengas proferidas em
execugdo fiscal de determinado valor e niio exclui a possibilidade de serem interpostos
embargos declaratérios.

Surge ainda uma questio relacionada a admissibilidade dos embargos declaratérios
para que se faga a declaracdo de voto vencido, na hipdtese desta niio ter sido feita, con-
signando-se apenas no acérddo, a existéncia de voto divergente. Este tema tem extrema
importancia na medida em que a divergéncia do érgio colegiado na votagio dd ensejo a
interposi¢iio de Embargos Infringentes e que estes embargos estlio circunscritos i maté-
ria contida no voto vencido.

Sobre este tema também hd divergéncias. Ha os que entendem ser incabivel, neste caso,
os embargos de declaraciio. Argumentam que o voto niio € uma decisio, mas a expressio
de uma opinido, sendo uma etapa preliminar do julgamento, ¢ 0os embargos declaratérios
aclaram ou complementam uma decisdo. Entendem também que para sc obter a declara-
¢io do voto, bastaria um pedido para tanto, sem forma prescrita, jd que o voto vencido
nio ¢ pronunciamento judicial, bem como de que para a interposi¢io dos embargos
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infringentes bastaria haver a divergéncia, ou seja, estar consignado no acérdio a existén-
cia de voto divergente.

Hd ainda o argumento de que a admissibilidade dos embargos declarativos para decla-
ragiio de voto vencido poderiam gerar a alteragiio deste voto, jd que se € possivel sua
interposigiio para declarar voto, também o seria para sanar defeitos, o que acarretaria na
auséncia de intercimbio dos julgadores, jd que ndo haveria a troca de experiéncias e co-
nhecimentos que se faz no momento do julgamento.

Por outro lado, hd os que entendem ser cabivel os embargos declaratérios para decla-
racio de voto vencido. Afirmam que os embargos devem ter a aplicaciio mais larga pos-
sivel. A declaragiio do voto vencido ou o aclaramento ou complemento dos defeitos nele
encontrados sio essenciais para que se possa interpor o recurso de embargos infringentes,
pois nio se pode presumir o contetido do voto vencido. Entendem ainda que a possibili-
dade de alteragio do julgado ndo prejudica a existéncia do drgio colegiado, haja vista
que se a opinido do julgador foi emitida de forma defeituosa, o intercimbio de experién-
cias e conhecimentos entre os julgadores restou viciado. Assim, a interposicdo dos em-
bargos de declaragfio propicia o aclaramento ou suprimento de falhas, dando oportunida-
de ao julgador manifestar corretamente a sua opinido, conduzindo a interposicio dos
embargos infringentes.

Ressalte-se, por fim, que o mero pedido de declaragiio do voto vencido traz alguns
inconvenientes, apesar de ser mais simples. O primeiro € que o pedido ndo tem forma,
nem prazo a serem seguidos e ndo esta previsto legalmente. O segundo € que o pedido
nio tem o conddo de interromper os prazos para interposi¢iio de outros recursos.

A jurisprudéncia também entende exigivel venha o voto oral do Juiz integrante da
Turma Julgadora, quando vencido em julgamento ndo uninime, constar do acorddo, su-
primento que se obtém, quando ausente, mediante embargos de declaracio (JC 51/302,
RT 419/308). Todavia, ndo tem admitido os embargos com o fim de sanar defeitos na
declaragio do voto divergente, s6 cabendo para sanar defeitos no acérddo. “O Cédigo de
Processo Civil em seu artigo 535, dispde que cabem embargos de declaracio quando hd
no acordio obscuridade, divida, contradi¢do ou foi omitido ponto sobre que devia pro-
nunciar-se¢ o Tribunal. Portanto, pela dic¢iio da lei processual, declardvel € o acérdio,
representagdo escrita de um julgamento colegiado (artigo 163 do Cddigo de Processo
Civil). Nio os votos vencedores ou vencidos, particularizadamente, que o integram, pois
ndo constituem, em si, uma unidade jurisdicional autonoma. Consoante Moniz de Aragdo,
0 acérdio “¢ ato de distintas pessoas — dos integrantes do orgiio julgador. Cada qual con-
cebe e exterioriza uma opinido, que se denomina voto, a respeito da causa, assim contri-
buindo para formagio, por partes, do julgamento que serd, depois, reduzido a escrito,
recebendo, entido, 0 nome de acérdio” (Comentdrios ao Cadigo de Processo Civil, volu-
me [1/46, 1% ed., Editora Forense). A decisdo, portanto, € um todo tinico, consubstanciado
na resolugio do Juizo colegiado. cujos componentes “acordam™ a unanimidade ou por
maioria. Destarte, somente direcionados a esse ato jurisdicional, complexo, expressio do
conjunto, podem ser opostos embargos de declaragdo.” (RITISP 145/242).
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Filiamo-nos, portanto, a posi¢iio que aceita o cabimento dos embargos de declaragio
a fim de declarar voto vencido, em especial porque nio hd como se intuir o teor do voto
divergente, bem como aceitamos o scu cabimento, a fim de sanar eventuais defeitos exis-
tentes no referido voto.

Urge, ainda, observar o problema da sentenca ultra, extra e citra (ou infra) petita.

O autor fixa os limites da lide e da causa de pedir na peti¢@o inicial, cabendo ao ma-
gistrado decidir de acordo com esse limite, nos termos do artigo 128, do C.P.C. E vedado
ao juiz proferir sentenca acima, fora ou abaixo do pedido.

Todavia, caso o faga, esta sentenca estard eivada de vicio corrigivel através de recurso.

Entende-se que a sentenca idtra e a extra petita s6 podem ser corrigidas por meio de
apelagdo, cabendo ao Tribunal reduzi-las aos limites do pedido. Os embargos de declara-
¢iio s6 caberiam neste caso, se a sentenga proferida acima ou fora do pedido, contivesse
ainda os vicios de admissibilidade do referido recurso. A decisdo ultra ou extra petita
pura ¢ simples, sem omissio, contradi¢io ou obscuridade, ndio pode ser corrigida por meio
de embargos declaratdrios.

De outra parte, a sentenga citra ou infra petita pode ser corrigida por embargos de
declaragiio, pois esta sentenga encerra uma omissio, cabendo ao juiz supri-la,

Por derradeiro, existem divergéncias sobre a admissibilidade ou ndo de novos embar-
gos de declaragiio contra a decisiio declaratoria. Ora, se a decisdo declaratdria proferida
em sede de embargos de declaraciio estiver eivada de defeitos — obscuridade, contradigiio
ou omissdo - , caberd a interposi¢do de novos embargos declaratdrios para corrigir os
novos vicios ou defeitos. Todavia, niio se admite novos embargos de declaragdo contra a
decisiio que rejeitou o recurso de embargos anterior ou o julgou improcedente, sc esta
decisiio nio contiver nenhum vicio embargdvel, ou seja, ndo se pode atacar por meio de
novos embargos, a matéria jd solucionada na decisiio declaratéria anterior, quando esta
decisiio estiver isenta de vicios, a tanto veda o artigo 473, do Cddigo de Processo Civil
que as partes discutam sobre questdes preclusas.

Oportuno observar o entendimento jurisprudencial:

“Nio cabem embargos de declaragiio da decisiio que rejeita, em termos claros ¢ con-
cisos, e portanto sem omissio ou contradi¢gio que prejudique a parte, os embargos opos-
tos contra a sentenga. Se o juiz rejeita os embargos de declaraciio, compete ao prejudica-
do interpor apelagdo para que o tribunal, em diligéncia, entendendo-se necessdria,
determine a declaracio recusada.” (RT 111/338)

“Embargos de declaracdo em embargos de declaragdo. O sistema juridico nio admite
a reileracio pura e simples de recurso ¢ jamais se poderia admitir que, em face a proce-
dimento notadamente proscrastinatorio, devesse permanecer inerte o juiz, a que o CPC
impos, entre outros, o dever de velar pela rapida resolucio do litigio (artigo 1235,
11)."(Julgados do Tribunal de Alcada Civil de Sao Paulo, 74/234)

“Cabimento, em tese, de embargos declaratdrios para suprir omissdao em acdrdao rela-
tivo a anteriores embargos declaratérios.” (Julgados do Tribunal de Algada do Rio Gran-
de do Sul, 35/210)
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“Interposicio em embargos de declaragiio — Cabimento, se a nova decis@o apresen-
tar obscuridade, contradig¢iio ou omissao, diversas das apontadas na primitiva decisio.”
(LEX 61/216)

10 — Carater infringente dos embargos de
declaracao

Em regra os embargos de declaragiio niio tém cardter substitutivo, modificador ou
infringente da decisiio embargada, mas sim integrativo ou aclaratério.

Porém, conforme assevera Barbosa Moreira, “havendo contradiciio, ao adaptar ou eli-
minar alguma das proposigdes constantes da parte decisoria, jd a nova decisio altera, em
certo aspecto, a anterior. E, quando se trata de suprir omissdo, nio pode sofrer divida
que a decisiio que acolheu os embargos inova abertamente: € claro, clarissimo, que ela
diz af mais que a outra (...). Este tltimo caso ¢ de particular delicadeza, pois, as vezes,
suprida a omissio, impossivel se torna, sem manifesta incoeréncia, deixar subsistir o que
se decidira (ou parte do que se decidira) no pronunciamento embargado. Assim, por exem-
plo, se o 6rgio julgador saltara por sobre alguma preliminar — jd relativa & admissibilidade
do recurso, jd concernente a qualquer circunstincia que impediria o ingresso no meritum
causae, ou mesmo o aspecto deste (prescrigio, decadéncia) — e, apreciando-a nos embar-
gos de declaracio, vem a acolhé-la, necessariamente cai a decisio sobre a restante maté-
ria. a cujo exame obstaria o acolhimento da preliminar, Em tal medida é licito reconhe-
cer ao julgamento dos embargos efeito modificativo.”

Outros processualistas também entendem ser natural do instituto sua forca
modificadora.

Dentre eles destacamos Seabra Fagundes e Antonio Carlos Cintra de Araidjo. O primei-
ro ressalta que, embora tenha os embargos de declaragiio o objetivo especifico de suscitar
novo pronunciamento de cardter interpretativo e nao-infringente, casos haverd, como por
exemplo, o niio conhecimento de recurso intempestivo, embora provada materialmente a
tempestividade, em que, diante da auséncia de outros meios para corrigir flagrantes injus-
tigas, poderdo ser modificadas substancialmente as decisoes embargadas, Conclui, assim,
que nos casos de flagrante injustica e ndo havendo outra via adequada para repard-la, é
admitida a modificaciio do julgado através dos embargos de declaragio. O segundo faz a
seguinte observagio: “na potencialidade propria dos embargos de declaraciio estd contida a
for¢a de alterar a decisiio embargada, na medida em que isto seja necessdrio para atender a
sua finalidade legal de esclarecer a obscuridade, resolver a contradicio ou suprir a omissio
verificada naquela decisdo. Qualquer restriciio que se oponha a essa forca modificativa dos
embargos de declaragio nos estritos limites necessdrios a consecugdo de sua finalidade
especifica constituiria mutilagdo do instituto.” Salienta, ainda, que os embargos declaratdrios
estdo arrolados entre os recursos, ndo podendo lhes recusar a forca modificativa, pois esta-
ria se criando uma excecdo nica na categoria dos recursos, a qual a lei ndio ampara, jd que
0 Cadigo de Processo Civil admite expressamente a alteragio do julgado por meio de em-
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bargos de declaragiio — artigo 463, inciso 1L

H4 entendimento na doutrina em ndo se admitir que o pronunciamento judicial seja
modificado através de embargos. Vicente Miranda afirma que: “Os embargos. tal qual
previsto em nossa legislagio adjetiva, visam (o s6 esclarecer ou complementar o pro-
nunciamento jurisdicional e ndio modificd-lo; tem finalidade especifica. Para a modifica-
¢io das decisdes estio previstos os demais recursos. Se niio tiver ocorrido omissio ou
contradi¢iio ou obscuridade mas erro de fato, mesmo que seja flagrante, deverd e podera
a parte valer-se do recurso adequado, agravo de instrumento ou apelagiio ou outro remé-
dio recursal para corrigir tal erro.” E finaliza dizendo: “Além do mais, serd dificil no ter-
reno prético, distinguir o erro flagrante de fato do erro ndo flagrante, de tal maneira o
conceito de flagrante erro de fato do erro nio flagrante, de tal forma que, em alguns ca-
$0s ou processos, se poderd alargar de tal maneira o conceito de flagrante erro de fato a
ponto de se chegar a utilizar dos embargos declarativos com sucedidneo da apelagéo ou
do agravo de instrumento ou, 0 que € pior, a ponto de se permitir a interposi¢io de tais
embargos, justamente quando jd esgotados Lais recursos pela parte vencida, que passard
a ver nos embargos meio processual de rever os julgados para ela desfavordveis. Os em-
bargos declaratérios ndo podem se transformar em meio processual de modificagio ou
de alteragio do julgado.”

Adotamos a corrente que aceita o cardter infringente dos embargos declaratorios, acres-
centando que sua admissdo € totalmente cabivel, pois, hoje, no processo civil moderno se
busca um processo de resultados, racional ¢ menos burocritico e niio um processo de con-
ceitos. Como dito por Chiovenda “na medida do que for praticamente possivel o processo
deve proporcionar a quem tem um direito tudo aquilo ¢ precisamente aquilo que ele tem o
direito de obter” Ora, um dos Gbices i efetividade do acesso a justica € a injustica da deci-
sdo — aquela consubstanciada em erros, omissoes, contradi¢oes — motivo pelo qual os em-
bargos declaratérios com efeito modificador devem ser admitidos, vez que corrigem uma
decisdo injusta, equivocada, permitindo, portanto, uma justica ripida e efetiva.

Além do que, ndo existe no direito processual vigente qualquer disposicio que vede a
alteracdio do julgado em sede de embargos de declaragdo. Muito pelo contrdrio, verifica-
se com a leitura do artigo 463 do Cédigo de Processo Civil que a orientacdo ¢ no sentido
da alteracdo do julgado, pois referido artigo € claro quando diz que o juiz cumpre seu
oficio jurisdicional quando a sentenga € publicada, s6 podendo alterd-la por meio de
embargos declaratorios.

A jurisprudéncia, de outra parte, firmou entendimento no sentido de admitir a forga
modificativa e infringente dos embargos declaratérios em casos especiais e em cariter
excepcional.

“Conquanto ndo se trate de matéria de todo pacifica, existe firme corrente
jurisprudencial que admite a extrapolagao do ambito normal de eficdcia dos embargos
declaratérios, quando utilizados para sanar omissoes, contradicdes ou equivocos mani-
festos, ainda que tal implique em modificagdo do que restou decidido no julgamento
embargado™ (STJ-RT, vol.663/172, mesma ob. e aut. cits., pag. 434). (RITISP 171/248)
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Podemos, por conseguinte, arrolar trés hipéteses em que sdo admitidos os embargos
com cardter infringente: 1) quando utilizados para a corre¢io de erro material manifesto;
2) quando utilizados para o suprimento de omissio, ¢ 3) quando utilizados para a extirpagio
de contradigdo.

A jurisprudéncia elenca vdrios casos de erro material manifesto, nos quais ¢ admitido
o cardter modificativo dos embargos. Siio eles:

~ quando forem deduzidos para corrigir declaracio manifestamente erronea de
intempestividade da apelagiio (RJTISP 50/258);

- quando forem deduzidos para corrigir declaracio manifestamente errénea de
intempestividade do preparo da apelagio (2° TACivSP — Bol. AASP 1759/4);

= quando forem deduzidos para corrigir equivoco constante da ata de julgamento,
mormente quando hd evidente contradigdo entre a parte conclusiva do aresto e o voto do
relator (STF — RE. 82.215 - RT 500/245);

= quando forem deduzidos para corrigir equivoco no acérdio. o qual acata tese nio
correspondente & questdo agitada no recurso (RE. 23.134-0 — RT 702/196).

Diante do erro de fato. os embargos declaratérios também estio sendo acolhidos, ain-
da que importem na modificagdo da decisio embargada.

Todavia, ¢ oportuna a observagdo quanto ao erro de fato e ao erro material, feita por
Jodo Batista Lopes, em estudo sobre a “a alteragiio do julgado em embargos de declara-
¢ao”, onde faz ver ndo se afigurar “razodvel impor-se ao recorrente o dnus de socorrer-se
da via excepcional do recurso extraordindrio ou da agiio resciséria para desfazer mani-
festo erro material do 6rgio judicante”. E salienta: “N#o hd confundir, porém, erro de
fato, cujo conhecimento requer reexame de prova, com o simples erro material, cuja exis-
téncia justifica corregio do acérdao via embargos declaratorios. Logo, em caso de erro
de fato, o recurso de embargos de declaragiio ndo constitui sucedineo da agiio rescisoria,
nio sendo, pois, sede prépria para a reapreciagiio da prova dos autos.”

No entanto, como ji salientado, apesar das divergéncias doutrindrias, os embargos
declaratdrios com efeito modificativo estdo sendo admitidos nos casos de erro de fato.
Assim, sdo admissiveis e procedentes embargos de declaragiio, tendo por fim a alteragio
do julgado, quando este resultou de manifesto equivoco ao ser apreciada aa prova dos
autos. (TISP — Emb. 46.177 — RF 134/485),

Deslarte, correta a observagdo feita pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de Ja-
neiro in RT 565/173, o qual assevera:

“O STF tem assentado que, por motivo de erro material ou de fato em julgamento seu,
¢ licito, acolhendo-se em embargos declaratérios, corrigir-se o julgado, sanando-se o
equivoco, ainda que tal importe na modifica¢io da decisdo embargada.”

Outra hipdtese comum de embargos declaratérios modificador da decisio embargada
ocorre quando o vicio apontado € o da omissdo. Nio hd propriamente infringéncia do
julgado e sim decisdo nova, pois a matéria nio foi objeto de consideraciio pela decisio
embargada.

O efeito modificador ocorre quando, ao se suprir a omissio, haja necessidade de se
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examinar outros aspectos da causa, como conseqiiéncia necessdria ¢ que nao tenham sido
apreciados.

No caso de vicio da omissiio, a conseqiiéncia de suprir tal defeito importa retomar o
julgamento e conclui-lo. Tal resulta que a declaragao nao € esclarecedora da anterior, seniao
ampliativa.

Podemos arrolar, no que tange i omissio, alguns exemplos de embargos com efeito
modificador:

— no caso de sentenca julgada procedente no tocante ao pedido e for omissa quanto a
prescrigdo alegada pelo réu, quando o juiz acolher os embargos terd de modificar o julga-
do de procedéncia para improcedéncia do pedido;

— nos casos de condigoes da agiio e pressupostos processuais, se se chegar & conclusdo de
que o requisito de validade do processo estd ausente, os embargos declaratérios terdo de ser pro-
vidos com forca inovativa, pois da sua acolhida necessariamente resultard a cassagao do que
antes se decidiu no pronunciamento embargado. Como por exemplo, os embargos de declara-
¢iio que foram acolhidos com efeito modificativo, para sanar omissio quanto a legitimidade de
partes, reconhecendo a ilegitimidade ativa ad causam da autora. (RITISP 171/247)

No caso de extirpagio de contradiciio, o efeito modificador se dard quando o pronun-
ciamento judicial contiver contradigdes na parte dispositiva.

Portanto. uma vez denunciada ¢ verificada a existéncia de contradicio, ao corrigi-la,
0 juiz estard necessariamente reabrindo o julgamento. Na tentativa de harmonizar as pro-
posigoes desavindas, ocorrerd a exclusio de uma com a prevaléncia da outra ou poderd
ocorrer o afastamento das duas proposi¢oes contraditdrias e, conseqiientemente, ser agre-
gada 2 decisdo uma nova proposi¢do. Em ambos os casos ocorrerd o efeito modificador.

Um exemplo, a elucidar o tema, se dd quando o julgador acolhe a prescrigao aquisiti-
va em favor do réu e julga a agiio procedente em favor do autor. Neste caso, o julgador
terd que acolher uma das duas situagdes, ou acolhe a prescrigo e julga a agio improce-
dente, ou afasta a prescrigio ¢ julga a agio procedente.

Cabe ainda salientar que a jurisprudéncia reconhece o efeito modificativo dos embar-
os, dentro da sua especifica drea de incidéncia. Trazemos a colagao pertinente anotagao
feita pelo Superior Tribunal de Justica:

“Inexistindo na decisio embargada omissdo a ser suprida, nem divida, obscuridade
ou contradi¢io a serem aclaradas, rejeitam-se os embargos de declaragdo. Afiguram-se
manifestamente incabiveis os embargos de declaragio 4 modificagio da substincia do
julgado embargado. Admissivel, excepcionalmente, a infringéncia do decisum quando
se tratar de equivoco material ou o ordenamento juridico ndo contemplar outro recurso
para a corre¢do do erro fitico perpetrado, o que ndo € o caso. Impossivel, via embargos
declaratérios, o reexame de matéria de direito ja decidida, ou estranha ao acérdao
embargado.”(Emb. Declaratérios n® 13.845, DJU 31.8.92).

Assim, verifica-se que os embargos declaratérios s6 serdo admitidos quando destinados
a atacar um dos defeitos elencados no artigo 535, do C.P.C. ou para corrigir erro manifesto.
Se a0 se suprir uma omissio ou extirpar uma contradigdo ou mesmo se Corrigir um €rro, 0s
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embargos inovarem o julgado, tal efeito serd admitido. Nio havendo nenhum vicio a ser
sanado na decisiio, os embargos de declaracio com efeito modificativo ndo serdio admiti-
dos, vez que ndo se prestam a adequar a decisiio ao entendimento do embargante; alids se-
quer os embargos o serdo, conforme, inclusive, entendimento jurisprudencial: “Cabem os
embargos de declaracio quando hd no acdérdao omissio, contradi¢iio, obscuridade ou duivi-
da. Aqui, no entanto, o acérddo embargado ndo contém qualquer circunstiincia a ensejar
utilizag@io desse instituto. Embargos rejeitados.” (RITISP 140/187)

Ha ainda que se considerar a admissao do cardter infringente dos embargos de decla-
racio no que diz respeito & decisio ultra petita. Apesar dos embargos s6 serem admitidos
contra decisdo proferida acima do pedido, quando a mesma estiver eivada de vicios, pode
ocorrer que quando do acolhimento dos embargos, extirpando a contradi¢io ou suprindo
a omissio, se dé ao mesmo cardter infringente.

De outra feita, como jd anteriormente ressaltado a auséncia de contraditério nio retira
o cardter recursal dos embargos, pois a obscuridade, contradi¢io ou omissio contida no
pronunciamento causa prejuizo a ambas as partes, ndo sendo légico que a parte que nio
embargou quisesse contrariar pedido de reparaciio de prejuizo que existe também para
ela, nao-embargante.

Contudo. no caso de ser admitido o cardter infringente dos embargos, a modificacio
do julgamento ¢ absolutamente ilegitima quando feita sem a parte embargada em contra-
ditério. O contraditdrio, na expressio da Professora Ada Pellegrini Grinover, “consiste
na ciéneia , por ambas as partes, do que se faz ou se pretende fazer no processo, ¢ na
possibilidade de contrariar”” Mesmo que nada disponha a lei a respeito, a observincia,
nestes casos, ¢ de rigor constitucional e viola a garantia do contraditério o julgamento
feito sem oportunidade para a resposta do embargado. Por conseguinte, nesses casos, deve
0 juiz dar vista & parte contriria para contra-arrazoar o recurso interposto.

Assim, concluindo, entendemos que os embargos de declaragio devem ter a aplicagio
mais larga possivel e parafraseando Sonia Mircia Hase de Almeida Baptista, que muito
bem sintetizou este tema, temos que, “nio havendo proibicio legal de alteraciio do julga-
do, cabe ao juiz, aplicando a justica, dar aos embargos o cardter infringente do julgado,
pois, sabe-se que € na procura da justica que avulta a funcdo do juiz, que hd de ser o
guardido das liberdades individuais.”

11 — Embargos de declaracao e
prequestionamento

Também no que tange a necessidade de interposicdo de embargos de declaragio de
acdrdio, com a finalidade de prequestionar matéria que serd objeto de recurso especial
ou extraordindrio, pode gerar divida.

A Constituicio de 1891 exigiu expressamente o prequestionamento, cujo artigo 39,
[11. alinea “a”™ , dispunha: “quando se questionar sobre a validade de leis ou aplicagiio de
tratados ou leis federais e a decis@o for contra ela.”
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As Constitui¢oes de 1934, 1937 e 1946 mantiveram a expressio “questionar” em al-
guns dos incisos do permissivo constitucional do recurso extraordindrio.

Porém, o termo “questionar” nio constou da Carta Magna de 1967, nem na vigen-
te. Todavia, durante a vigéncia da Constitui¢io de 1967, as simulas do Supremo
Tribunal Federal que tratavam do prequestionamento foram mantidas, simulas es-
tas, alids, prestigiadas também pelo Superior Tribunal de Justica. Essas simulas se
elevam & categoria de pressupostos jurisprudenciais de admissibilidade do recurso
especial e extraordindrio.

Sdo elas: Stimula n°® 282: “E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventila,
na decisio recorrida, a questao federal suscitada.” E complementando-a e esclarecendo-a,
a Sumula n® 356: O ponto omisso da decisdo, sobre o qual nio foram opostos embargos
declaratdrios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio, quando a decisio recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nio abrange todos eles.”

Chegou-se ao ponto de se exigir que o acérddo do qual se interporia recurso extraor-
dindrio tivesse expressamente mencionado os artigos de lei, ndio bastando que este discu-
tisse a matéria.

Ora. para a Constitui¢do em vigor surge o debate sobre a necessidade do
prequestionamento e, se os Embargos de Declaragio, por via de conseqiiéncia, sio im-
prescindiveis.

O requisito do prequestionamento nada mais € do que a discussio no acérdio recorri-
do, dos mesmos dispositivos legais que servirio de base para os fundamentos do recurso
extraordindrio, discussdo essa espontdnea, pelo Tribunal recorrido, ou necessariamente
provocada por embargos declaratdrios, quando omitida; tudo para que nio seja obstada a
admissibilidade do recurso extraordindrio por falta de prequestionamento da quaestio juris.

Verifica-se, pois, que os embargos de declaragiio com fim de prequestionamento sdo
admitidos. Porém, devem observar os lindes tragados no artigo 535, do Cédigo de Pro-
cesso Civil — obscuridade, contradigdo, omissio, e, por construgio pretoriana, a hipétese
de erro material. Nao havendo nenhum desses defeitos, os embargos devem ser rejeita-
dos, pois niio ¢ o meio hdbil para reexame da causa.

Neste diapasdo: “Ocorrente alguma das hipéteses do artigo 535 do CPC, admitem-
se os Embargos de Declaracio para fim de prequestionar, descabendo, no caso, apli-
car-se a multa do artigo 538, pardgrafo tnico, daquele diploma legal.”(RT 708/198)

Assim temos que, para que o recurso especial e o extraordindrio possam ser interpostos
vilida e eficazmente, € preciso que a parte embargue de declaragiio para suprir a omissio
quanto a questao ndo decidida ou quanto a fundamentagiio niio examinada no acérdio.

Porém, o que se discute aqui nio € a possibilidade de sua interposi¢ao, quando efeti-
vamente se vislumbrem omissoes, contradigdes, obscuridades ou erros materiais no jul-
gado, mas sim, sua imprescindibilidade e quando a mesma ocorreria.

Na jurisprudéncia encontram-se acérdiios mitigando o requisito do prequestionamento
para o conhecimento do recurso especial. considerando desnecessdria a interposicio de
embargos de declaracio se a matéria foi implicitamente discutida; outros mantendo a
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necessidade de interposicio dos embargos declaratérios se ndio houve explicita mengio
da matéria no julgado.

Na doutrina, posicoes hd que defendem inexistir sob a égide da Lei Maior de 1988 o
requisito do prequestionamento, haja vista que o mesmo ndo encontra disposigio expres-
sa. Outros, buscando mitigar a rigidez do requisito, entendem ser cabivel o
prequestionamento implicito ou até mesmo a desnecessidade deste em matérias que de-
vem ser conhecidas de oficio.

Anota o ilustre mestre Sélvio de Figueiredo Teixeira que o prequestionamento pode
ser implicito, “ndo havendo necessidade de prequestionamento explicito ¢ muito menos
de oferecimento de embargos declaratérios.”

Nos inclinamos a adotar uma posicio intermedidria. O prequestionamento decorre da
prépria natureza do recurso especial ou extraordindrio. Portanto, acreditamos que 08
embargos declaratdrios ndo podem ser tidos como imprescindiveis para a explicitagiio
daquilo que € extraido sem dificuldades do contexto do julgado. Tal exigéncia seria um
formalismo exagerado.

12 — Conclusao

Ao final deste modesto estudo, extraimos algumas conclusoes, as quais passo a arrolar:

a) Os Embargos de Declaragiio sdo recurso.

b) Os Embargos Declarativos t&m o escopo de tornarem os pronunciamentos judiciais
claros ¢ precisos, eliminando os vicios da obscuridade, contradigio e omissio, visando
sua boa compreensio e eficaz execugio.

¢) O instituto originou-se nas Ordenagoes Portuguesas. No Brasil, figurou no Regula-
mento 737, na Consolidacio de Ribas, no Cédigo de Processo Civil de 1939 até o nosso
atual Codigo.

d) Os Embargos de Declaragiio tém cabimento contra despacho, decisao interlocutdria,
sentenca ¢ acordao.

¢) Os Embargos Declaratérios tém como fundamentagdo a obscuridade (consiste na
falta de clareza na redagio do julgado), contradigio (existéncia de proposicoes inconci-
lidgveis entre si) e omissio (falta de pronunciamento judicial sobre matéria que deveria
ter sido apreciada pelo juiz).

f) Oinstituto tem efeito interruptivo, ou seja, sua interposi¢do interrompe o prazo para
@ oposiciio de oulros recursos.

g) Excepcionalmente, os Embargos de Declaragao assumem o cardter infringente do
julgado, modificando substancialmente a decisio embargada.

h) Os Embargos Declaratérios visam também a atender o requisito do prequestionamento,
viabilizando a processamento dos recursos especial e extraordindrio.

Tais conclusdes, originadas deste humilde estudo elaborado a partir de posigdes diver-
gentes, ndo pretendem ser respostas absolutas as polémicas, mas um caminho proposto
para novas reflexdes sobre o tema.
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