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1. Introdugao

A doutrina classica distingue trés elementos na estrutura da obrigagio: sujeito,
objeto ¢ vinculo juridico’.

Quanto ao sujeito, identifica-se o sujeito ativo (credor) e o sujeito passivo (devedor),
salientando-se que no mais das vezes niio se enco-ntra uma conformagio estanque do sujeito
ativo e do sujeito passivo; ao contrario, assumem cada um, posigdes reciprocamente credoras ¢
devedoras numa mesma relagio juridica obrigacional, como soe acontecer nos negocios juridi-
cos de natureza bilateral, onde as partes sdo credoras e devedoras uma da outra.

No que diz respeito ao objeto da obrigac¢do (prestagdo), diz-se que ele devera
ser licito, possivel, material e juridicamente, determinado ou determindvel (CC, art. 104,
11) podendo revelar contetdo patrimonial ou ndo patrimonial® .

O terceiro elemento ¢ o vinculo juridico (vinculum iuris), considerada a parte
nobre da estrutura obrigacional, pois, nele reside o liame que une o devedor ao credor ¢

* Mestre em Direito Civil pela PUC-SP, Professor Titular da Faculdade de Direito de Sio Bernardo do Campo. Advogado.
" Para Francesco Carnelutti, “A nogiio mais ampla ¢ singela de relagiio juridica ¢ a de uma relagdo constituida pelo
direito, entre dois sujeitos, com referéncia a um objeto” (Teoria General del Devecho, apud Paulo de Barros Carvalho,
Curse de Direito Tributdrio: Saraiva, 12° ed., 1999, p. 280). “Obrigagio ¢ a relagio juridica entre duas (ou mais)
pessoas, em que uma delas (o credor) pode exigir da outra (o devedor) uma prestagio”™ - Paulo Luiz Netto Lobo. Teoria
Geral das Obrigagdes. Sio Paulo: Saraiva, 2005, pp. 21-22 - coneeito que corresponde em esséncia ao disposto no art.
397 do Codigo Civil de Portugal, Ressalte-se a doutrina que inclui a causa como quarto elemento a ser considerado na
estrutura da obrigagio,

* A feicdo tradicional do Direito das Obrigacdes s6 concebia o objeto mediate da obrigagio (a coisa ou o bem em si) sob
natureza patrimonial. Na visdo contemporinea, o espectro do objeto se amplia para conler os bens niio sujeitos, em si, de
avaliagiio econdmica, 0 que niio impede que as compensagdes 4 vitima nio possam se revestir de natureza econémica,
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que pode acarrctar o constrangimento do devedor a satisfa¢do da prestagio. incluindo o
alcance de seu patrimoénio pelo credor que visa o pagamento da divida.

Nesta relaglio de pessoa a pessoa, com proje¢do no patriménio do devedor (CAIO
MARIO DA SILVA PEREIRA) reconhece-se o dever de prestar do devedor e o direito de exvigir
do credor; porém, o direito de exigir esta inserido no dever de prestar (MARIA HELENA DINIZ).

E a chamada tcoria monista da obrigagio, que persistiu soberana até que o juris-
ta alemdo BRINZ, no altimo quartel do século XIX, deu énfase a separag¢io dos dois
elementos contidos na estrutura da obrigagio: o débito e a responsabilidade.

2. A perspectiva dualista na analise da obrigagédo

Esta concepcdo diplice da obrigagdo, que vé por um lado o débito (Schuld) e no
outro a responsabilidade (Haftung) comporta algumas explicagdes quanto ao significado da
terminologia empregada, notadamente no que diz respeito ao seu segundo elemento, a Hafiung.

O debitum exprime o dever que tem o sujeito passivo da relagdo obrigacional de
prestar, isto €, de realizar uma certa atividade em beneficio do credor, seja ela um dar
(dare), um fazer (facere) ou um ndo fazer (non facere). Fundamentalmente traduz o de-
ver juridico que impde ao devedor um pagamento (cumprimento, adimplemento), ¢ que
se extingue se esta prestagdo ¢ executada espontaneamente’.

Para EMILIO BETTI, o conceito de débito, entendido em sua feicio subjetiva,
entra na categoria mais geral do “dever juridico™ E este dever juridico se diferencia dos
demais deveres por ser criado ou ao menos reconhecido de algum modo, por uma norma de
direito, a qual, se concretiza em uma relagio juridica entre duas pessoas determinadas®.

No que se relaciona ao vocabulo alemao Hafiung, BETTI tece longas consideragdes
no sentido de que para o italiano ndo cabe a tradugio para responsabilita, que equivaleria em
portugués a responsabilidade, sendo preferivel traduzir por garantia, pois, no seu entender,
os juristas alemdes concebem na expressido Hafiung "o destino de uma pessoa ou de uma
coisa para satisfazer alguém (credor) ou dito de uma outra maneira, a sujeico de uma pessoa
ou de uma coisa ao poder de agressio (ou de coaglo, como dizem outros) do credor.’

Na ligdo do jurista italiano, enquanto a Schuld atua sobre a vontade do devedor,
induzindo-o ao implemento da obrigacio, o segundo elemento, a Haftung, atua no caso da
primeira falhar, traduzindo-se na garantia que assegura efetivamente a satisfagiio do credor”.

Caio Mario da Silva Pereira, fnstitwigdes de Diveito Civil. Vol 11, Teoria Geral das Obrigacdes. Aualizador Luiz Roldio de
Freitas Gomes. 20" ed. Rio de Janeiro: Forense, 2004, p. 25, Fabio Konder Comparato fala em relagio de crédito e débito na
Sehuld que ele denomina de devoir (Essai d Analyse Dualiste de 'Obligation en Droit Privé: Dalloz, 1964, p. 19).

Y Teoria General de las Obligaciones. Traduzida para o espanhol por José Luis de los Mozos, Tomo 1, Madrid: Editorial
Revista de Derecho Privado, 1969, pp. 270-271.

' Citando Betti e adotando a mesma linha cf. Caio Mario da Silva Percira, obra citada p. 25,
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BETTI destaca dois elementos na responsabilidade: o primeiro caracterizado
pelo acontecimento esperado ou temido, cuja realizag@o ou ndo, determina a existéncia
da responsabilidade. Um segundo, caracterizado pelo bem, cuja perda se concretizard
para o devedor, quando nido houver o cumprimento espontineo da obriga¢do’. “No
primeiro clemento teriamos a razdo de ser da responsabilidade ¢ no segundo o objeto
da responsabilidade™.

Na explicagdo de CAIO MARIO DA SILVA PEREIRA: “Nesta existe, por-
tanto, um principio de responsabilidade que a integra (Haftung) e permite ao credor
carrear uma san¢do sobre o devedor, sangdio que outrora ameagava a sua pessoa ¢
hoje tem sentido puramente patrimonial’, ji que ndo ¢ licito impor alguém a
prestagdo especifica de um fato' (nemo factum precise cogi potest). Embora os
dois elementos Schuld e Haftung coexistam na obriga¢do normalmente, o segundo
(Haftung) habitualmente aparece no seu inadimplemento'': deixando de cumpri-
la o sujeito passivo, pode o credor valer-se do principio da responsabilidade. Ob-
servando que vastas vezes a obriga¢do se executa espontancamente, atiram alguns
contra a teoria dualista o argumento de que, nesse caso, ndo haveria o segundo
elemento™. Prossegue: “Da explicagio de BETTI vem, muito sensivel, a réplica,
pois ensina ele que a responsabilidade é um estado potencial, continente de dupla
fungdo: a primeira preventiva cria uma situagdo de coerg¢do ou procede psicologi-
camente, e atua sobre a vontade do devedor, induzindo-o ao implemento; a segun-
da, no caso de a primeira falhar, é a garantia, que assegura efetivamente a
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satisfacdo do credor™.

" Obra citada, pp. 249 ¢ ss. Em Maria Helena Diniz (Curso de Direito Civil Brasileiro, Teoria Geral das Obrigagdes. 2°

vol.11* ed: Saraiva, 1997, p. 40) ¢ em Washington de Barros Monteiro (Curso de Direito Civil, Direito das Obrigacdes, 1"
Parte, 32 edigio atualizada por Carlos Alberto Dabus Maluf, Siio Paulo: Saraiva, 2003, p. 23 e ss) encontramos a preferéncia
por traduzir responsabilidade por obligario. Alids, o proprio Betti salienta que o termo — garantia - expressa o lado ativo da
relagiio de responsabilidade, ndo o lado passivo, como a palavra alemi, ou como a latina — ebligatio (p. 254).

" Obra citada, p. 259.

* Tradugdo livre, p. 259,

* O desenvolvimento da doutrina dos *direitos da personalidade’ (direitos da frimanidade, na preferéneia de Walter Moraes, Concepodo
Tomista de Pessoa — Um contributo para a teovia do diveito da personalidade na Revista de Direito Privado n® 2, abril-junho — 2000:
RT, especialmente, p. 194) atualmente positivada no Codigo Civil (arts, 11-21), numa época em que a invasio da intimidade pelos
avangos tecnoldgicos da comunicagio causam sensivel preocupagio social; o sentir da sociedade e do meio juridico que pregam a justa
reparagio ao dano moral; anecessidade de se dispor de formas criativas de ressarcimento a tais danos parecem se constituir em fatores
que conduzem de forma veemente, a um repensar do cardler eminentemente patrimonial da prestagdo obrigacional ou de seu objeto.
" Realirme-se que esta assertiva necessita ser reavaliada na atualidade, Observe-se o art. 461 do Codigo de Processo Civil que
na redagio da reforma processual de 1994 determina a concessio da turela especifica da obrigagio, ao invés da clissica
resolugdo em perdas e danos, com o objetivo de assegurar o “resultado pritico equivalente ao do adimplemento”. CF. no
mesmo sentido o art. 84 ¢ §§ do Codigo de Defesa do Consumidor.

' Com relagio i tese de que com o inadimplemento da obrigagiio surge uma nova obrigagiio gue desencadeard o conjunto de sangies
juridicas visando constranger o devedor & satisfacio do débito fazemos coro com Femando Noronha para quem “Nio € verdade que
tenhamos aqui duas obrigagdes ¢ que com a nio realizagio do dever de prestar se extinga a primeira, para em seu lugar surgir a segunda,
que seria uma obrigagdo inteiramente nova, com fonte propria (o ate ilicito do inadimplemento) e objeto diferenciado (reparar danos),
como sustentam Menezes Cordeiro (...) ¢ outros autores de nomeada™ (Direito das Obrigacdes. Vol. 1. Fundamentos do Direito das
Obrigagdes. Introdugiio 4 Responsabilidade Civil. Sao Paulo: Saraiva, 2003, p. 143).

" Ohra citada, p. 25. Ainda no que respeita ao debate terminoldgico, Konder Comparato qualifica Haftung como uma relagiio
de “constrangimenta™ (relation de contrainte) que cle conceben como uma relagio de “compromisso™ (engagement); tradu-
¢io livre da citagdo colhida em Maria Helena Diniz, obra cit, n.r., p, 40,
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Ha que se mencionar aqueles que entendem que a responsabilidade na obrigagdo seria
objeto precipuo do Direito Processual Civil, pois, estaria afeita as medidas de constrangimento
e execugdo forgada proprias da sistematica processual e, portanto, do Direito Plblico."”

Ainda sob o angulo doutrinario, caberia mencionar uma terceira corrente que se
situa em meio entre a concepgdo monista e a dualista. A chamada corrente ec/ética que afirma
serem debitum e obligatio essenciais: “Na obrigagdo retinem-se e se completam, constituindo
uma unidade, o dever primério do sujeito passivo de satisfazer a prestacio ¢ o correlato direi-

to do credor de exigir judicialmente o seu cumprimento, investindo contra o patriménio do

devedor, visto que o mesmo fato gerador do débito produz a responsabilidade™."

No resumo de CAIO MARIO: “A doutrina dualista, apesar do rigor de sua logica ¢
da clareza de sua exposi¢iio, ndo tem logrado éxito, havendo escritores que lhe votam silenci-
oso desprezo e outros que a combatem (RUGGIERO, BUZAID, WASHINGTON DE BAR-
ROS MONTEIRO). Nio falta mesmo quem (MAZEAUD et MAZEAUD) pense em um ter-
ceiro elemento (coacido), nem ¢ de olvidar-se a escola dos processualistas (Carnelutti, Brunetti,
Liebman) que identifica a Haftung como o elemento publicistico, ndo integrante do direito
subjetivo por traduzir-se no direito a prestagdo jurisdicional do Estado™."

Mais recentemente encontramos apoio a coneepgdo monista no pensamento de
FERNANDO NORONHA: “Nos preferimos ficar com a concepgio cldssica porque, a
nosso ver, nio existe a suposta independéncia entre “débito™ e “responsabilidade”. Mais
ainda, essas duas relagdes ndo podem existir uma sem a outra: se existe débito tem de
haver responsabilidade, se ndo ha responsabilidade também nio existe débito™.'*

Sem enfrentar diretamente a concepgdo tedrica do débito e da responsabilidade
encontramos as seguintes palavras em KARL LARENZ:

"* Nas palavras de Washington de Barros Monteiro: A responsabilidade, elemento integrante da obrigagio, nio advém do
direito privado, mas constitui expressiio do poder soberano do Estado, o direito do credor ¢ direito i agio do Estado. Eis, em
linhas gerais, os fundamentos da teoria publicistica, preconizada na Itdlia por ENRICO TULLIO LIEBMAN e BRUNETTI,
além de CARNELUTTI, gue lobriga, no direito do eredor, interesse ao gozo de um bem do devedor, garantido por sangbes ¢
cuja aplicagdo depende de sua vontade. No direito a essas sangdes ele entrevé todas as formas destinadas d colocagio da
mascara civilistica a um direito processual™ (obra citada p. 27).

" Maria Helena Diniz, obra citada, pp, 41-42,

"* Obra citada p. 27.

" Obra citada, p. 141. Prossegue com a seguinte argumentagiio: “Também néo ¢ exato que possa haver responsabilidade sem
divida. Quem afirma essa possibilidade, diz ser isso que acontece na fianga, ainda na hipoteca ¢ no penhor dados em garantia
de divida alheia. Todavia, em qualguer destes casos por detris da garantia existe um débito, ainda que ndo do proprio fiador,
nem de quem deu o bem em garantia. Além disso, se o fiador assume voluntariamente o encargo de pagar, ou se o terceiro
oferece em garantia ao credor um bem seu (penhor ou hipoteca), um ¢ outro estio assumindo voluntariamente, através de um
contrato, uma obrigagio (cf. arts, 818 ¢ 1.424). Depois, se alguém adquire imovel hipotecado, ele 56 fica titular de um direito
real limitado [4.3.2.], limitado precisamente pelo preexistente direito real de hipoteca, de que € titular o credor (cf. arts. 1.422,
1.475 e 1.479). Por isso ¢ que ele fica sujeito ds conseqiiéncias que derivam ao exercicio de tal direito real. Por Gltimo, se a
hipoteca ou o penhor, sio constituidos em garantia de obrigagiio natural, propria ou alheia, haverd, como se verd melhor
adiante [3.4.4.b], constitui¢io de obrigagdo civil por cima da obrigagio natural, o que é perfeitamente possivel, sendo apenas
necessdrio gue as obrigagdes naturais em causa sejam suscetiveis de confirmagio [3.4.3]” (obra cit. pp. 141-142).
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“El derecho vigente non conoce sino la responsabilidad patrimonial;, mas de
modo diferente a que lo ocurria en el Derecho germdanico, no precisa un acto
especial de fundamentacion, sino que estd en principio unida a toda deuda, y
ello en general como responsabilidad patrimonial ilimitada. De acuerdo con la
concepcion actual, todo aquel que asume una obligacion responde, en caso de
incumplimiento, con todo lo que pertenece. El que debe responde también. Cabe
distinguir conceptualmente la responsabilidad de la deuda, del deber prestar,
pero aquélla sigue a ésta como la sombra al cuerpo. El que asume una obligacion
no se hace cargo solo de un deber juridico-moral (lo que para algunos signifi-
caria mui poco), sino que corre el riesgo de perder su patrimonio (o una parte
del mismo) por via ejecutiva. De esta suerte la “responsabilidad’” que acompaiia
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la “deuda” transmite a ésta una especie de gravitacion™".

Caberia trazer a andlise erudita de ANTONIO MENEZES CORDEIRO vazada
nos seguintes termos:

“A doutrina foi chamada a admitir o fraccionar do conteiido obrigacional atra-
vés do aparecimento das doutrinas do débito e da respondéncia”. Apresentada
por germanistas como AMIRA e PUNTSCHART embora precedidos por romanistas
conmo BRINZ, e com influéncia em AA. italianos, ela impressionaria vivamente a
doutrina do principio do século. Houve prevencdes de que, mesmo tendo uma
base histdrica efectiva, a contraposi¢do entre débito e respondéncia néo podia,
sem mais, ser transposta para o Direito moderno; ela nio deixaria, contudo, de
dar-se, multiplicando-se as andlises as disposigdes que, no BGB”, dissociariam
as duas realidades. Apesar de, nalgumas das suas manifestagdes e na sua dimen-
sdo historica, débito e respondéncia manterem uma presenca na doutrina
obrigacional contempordnea, deve entender-se que, como modo de explicar a
obrigagdo, estdo ultrapassados. Criaram, no entanto, hdbitos analiticos na con-
siderag¢do do vinculo crediticio, com projecgdo directa na complexidade intra-
obrigacional. Os estudos sobre a impossibilidade da prestagdo refor¢aram esta
tendéncia: confrontados com o dado empirico da impossibilidade parcelar, os
estudiosos reconheciam a evidéncia da multiplicidade constitutiva do crédito.

“Deve ainda observar-se que a influéncia da doutrina do débito e respondéncia na
complexidade intra-obrigacional deu-se, também, por negagdo. Estranhando, por
intui¢do, o cindir dos vinculos teleologicamente unitarios em dois troncos
dissocidaveis, mas incapazes de resolver, de modo frontal, os enigmas postos pelas

' Derecho de Obligaciones, na tradugio para o espanhol de Jaime Santos Briz, Tomo I: Editorial Revista de Derecho Privado
- Madrid, 1958, p. 34. Na seara tributdria, onde pensavamos encontrar campo fecundo para a teoria dualista face aos frequen-
tes casos de dicotomia do sujeito passivo no responsdvel e no substituto na obrigagiio tributdria, deparamo-nos com a obser-
vagio de Paulo de Barros Carvalho que ao comentar a separagdo entre obrigagde e crédito, menciona uma possivel influéncia
no legislador (§ 1° do art. 113 do CTN) da “..velha teoria dualista da obrigagiio civil™.... (Obra cit. p. 289).

" Entenda-se “responsabilidade”.

" BGB ¢ a abreviatura do Codigo Civil alemio: Burgerfiches Gesetsbuch.
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obrigacdes naturais ou pela natureza da responsabilidade patrimonial, a doutrina
refugia-se na multiplicidade: ndao caberia falar numa biparticao intra-obrigacional
porque, além, do débito e da respondéncia, haveria, no contetido das obrigacies,
numerosas outras realidades suscetiveis de tratamento diferenciado ™.

3. Débito sem garantia (responsabilidade)

Os defensores da concepgdo dualista costumam exemplificar com as obrigagdes natii-
rais ou inexigivels, tais como, as dividas de jogo e a prescri¢do. Existe o débito, porém,
desacompanhado da sangio para impor o cumprimento da obrigagfo (responsabilidade, garantia).

E o que dispde o art. 814 do Codigo Civil: “As dividas de jogo ou de aposta nio
obrigam a pagamento; mas nido se pode recobrar a quantia, que voluntariamente se pa-
gou, salvo se foi ganha por dolo, ou se o perdente ¢ menor ou interdito™.

Nesse caso, assim como, na hipdtese de pagamento de divida prescrita (art. 882), ha
0 débito, mas o devedor ndo pode ser constrangido ao cumprimento da obrigacio. Todavia, se
espontancamente a cumprir, ndo poderd posteriormente querer recobra-la do credor'.

4. Dissociagdo subjetiva na responsabilidade (garantia)

Invertendo a ordem de consideragdes encontramos uma categoria de obrigacdes
em que o sujeito se presta a garantir a divida, a responsabilizar-se por ela, embora ndo
tenha participado de sua formagdo ou nido tenha se beneficiado da obrigagdo original que
constituiu o débito. E o caso do contrato de fianga, em que o débito é do afiangado
embora a responsabilidade seja também do fiador™.

' Da Boa Fé no Direito Civil. Almedina, 1997, pp. 586/7. Assinale-se ndo ser este o pensamento de Fabio Konder Comparato
para quem: “Tout d’abord, il faut admettre que, dans obligation, devoir et engagement ne sont pas de pures vues de Uesprit mais
deux éléments réels et distinets™ (Tradu’giio livre: Em primeiro lugar € necessirio admitir que, na obrigagdio, débito e responsabi-
lidade niio se constituem em mera construgiio do espirito, mas dois elementos reais e distintos. Op. cit, p. 168, n. 156.).

' Carlos Roberto Gongalves, Direito Civil Brasileiro. Vol. 11, Teoria Geral das Obrigagdes. Sio Paulo: Saraiva, 2004, p. 168,
Caio Mario da Silva Pereira com muita propriedade assinala que as obrigagdes naturais encontram-se a meio caminho entre as
obrigaghes morais ¢ as civis. Sao classificadas de obrigagdes imperfeitas.

** Abordando a legislagiio francesa, Comparato no seu mencionado ensaio assinala que “Le cautionnement représente done
pour nous la création d’une responsabilité accessoire a coté de la responsabilité principale du débiteur. L'obligation garantie
par une caution comporte, du point de vue de sa structure, une seule dette sanctionnée par une double responsabilité, tout
comme I"obligation assumée par le promettant, dans uns stipulation pour autrui, présente une seule créance garantie par un
double pouvoir de contrainte” (Tradugdo livre: A oferta de uma garantia - caugio patrimonial - representa para nos a criagio
de uma responsabilidade acessoria ao lado da responsabilidade principal do devedor. A obrigagio garantida por uma caugio
comporta, do ponto de vista da sua estrutura, uma divida so, respaldada por uma dupla responsabilidade, assim como, a
obrigagio assumida pelo promitente numa estipulagiio em favor de terceiro apresenta somente um crédito garantido duplamen-
te, pp. 212-3). E o que nos parece. Muito embora no exemplo da fianga coexistam na verdade dois negdcios juridicos
distintos, o contrato principal (mituo ou locagio, p.e.) em que sio partes o mutuante ¢ o mutudrio, o locador ¢ o locatirio,
coexistindo paralelamente, o contrato do mutudrio ou do locatario com o fiador, uma analise que se concentre nos dois elemen-
1os (débito ¢ responsabilidade) visualiza uma divisdo na responsabilidade passiva, pois, o credor, poderd acionar a garantia
tanto contra o devedor original, como contra o fiador.
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A dissociagdo subjetiva no polo passivo da obrigagdo, ou seja, na figura do
devedor, encontra seu clemento mais forte nos casos em que se apresenta a distingio
entre responsabilidade direta e indireta, tais como, na responsabilidade civil pelo fato de
outrem ou nas demais formas de cisio subjetiva da responsabilidade obrigacional®.

Poder-se-ia também listar como exemplo, sem prejuizo de outros, o de alguém
que oferece uma hipoteca para garantir divida alheia®.

5. Consideragées finais

Pensamos que a visdo de uma dicotomia entre o débito e a responsabilidade na
analise da obrigacdo facilita a compreensao corrente na Teoria Geral do Direito que ressal-
ta na estrutura da norma juridica uma norma primdria ¢ uma norma secundaria (KELSEN).

Na norma priméria temos a descri¢do do comportamento que a ordem juridica
prescreve para a sociedade ¢ na norma secunddria, a estipulagio da sancdio no caso de
descumprimento da conduta prescrita®.

De toda sorte, ainda que sob um dngulo de andlise essencialmente pratico a con-
cepedo dualista da obrigagdo ndo apresente a fecundidade que seria de se esperar, nio pare-
ce haver duvida que representa uma perspectiva diferenciada de se visualizar uma mesma
realidade, da mesma forma que revela uma caracteristica presente na estrutura ontoldgica
da obrigacdo, constatagdio esta que nem seus céticos ousam negar,

' “Em seu sentido amplo, a responsabilidade civil pelo fato de outrem se verifica todas as vezes em que alguém responde pelas
consequéncias juridicas de um ato material de outrem. ocasionando ilegalmente um dano a tereeiros™ (na obra de Alvino Lima
atualizada ¢ acrescida por Nelson Nery Ir. A Responsabilidade Civil pelo Fato de Outrem. 2* ed. Sio Paulo: Revista dos
Tribunais, 2000, p. 34, em que, diga-sc de passagem, o autor niio s¢ detém com maior profundidade na doutrina da Schuld e da
hafrumg). E ndo seria pela razio de uma eventual falta de adequagiio dos casos de responsabilidade de terceiros para o tema em
questio, pois,: - “Nous estimons donc que les véritables situations de dissociation entre dette et responsabilité dans un rapport
d"obligation existent lorsqu'un créancier a affaire 4 deux ou plusiers sujets passifs, dont ['un est responsable pour la dette
dautru (Tradugdo livre: Nos entendemos, portanto, que as verdadeiras situagoes de dissociagdo entre débito e responsabili-
dade numa relagdo de obrigagio existem quando um credor conta com dois ou virios sujeitos passivos, em que um é respon-
savel pela divida do outro. Comparato, op. cit., p. 211 i. originais). A responsabilidade civil pelo fato de terceiro estd prevista
no clenco de hipoteses dispostas nos incisos 1 a V do art, 932 do CC acarretando responsabilidade objetiva do terceiro
responsdvel pelos atos do responsabilizado, nos termos do art, 933,

** Calo Mirio na obra, citada, p. 26. Comparato aduz que “La responsabilité accessoire qui engendre une dissociation entre
devoir et engagement quant au sujet passif peut aussi résulter d*un engagement réel. Cela arrive dans trois hypothéses: en cas
de caution réelle, d’aliénation de I"immeuble hypothéqué, et de maintien de 1'hypothéque 1égale de la femme mariée sur des
immeubles ne faisant plus partie du patrimoine du mari (Tradugio livre: “A responsabilidade acessoria que estabelece uma
dissociagio entre débito e compromisso (responsabilidade) quanto ao sujeito passivo pode também resultar de uma garantia
real. Isto ocorre em trés hipéteses: no caso de caugdo real, de alienagiio do imével hipotecado, e de manutengiio da hipoteca
legal da mulher casada sobre os iméveis que ndo fazem parte do patriménio do marido, p. 215, n® 197"; havendo que se levar
em conta as pecubiaridades da legislagdo francesa na época da edigiio da obra).

* Escreve Lourival Vilanova: “Seguimos a teoria da estrutura dual da norma Juridica: consta de duas partes, que se denominam
norma primidria e norma secundaria. Naquela estatuem-se as relagdes dednticas direitos / deveres, como consequéncia da
verificagio de pressupostos, fixados na proposicio deseritiva de situagdes facticas ou situagdes ja juridicamente qualificadas;
nesta, preceituam-se as consequéncias sancionadoras, no pressuposto do ndo-cumprimento do estatuido na norma determinante
da conduta juridicamente devida™ (Lourival Vilanova, 4s Estrituras Ligicas ¢ o Sistema do Direito Positivo: Max Limonad,
1997, p. 111).




8 REVISTA DA FACULDADE DE DIREITO DE SAO BERNARDO DO CAMPO - 2006

6. Bibliografia

BARROS CARVALHO, Paulo de. Curso de Direito Tributdrio. 12° ed. Sdo Paulo: Sa-
raiva, 1999,

BARROS MONTEIRO, Washington de. Curso de Direito Civil Brasileiro. Direito das
obrigagdes. 1* Parte. 32* edigdio atualizada por Carlos Alberto Dabus Maluf. Sio Paulo:
Saraiva, 2003.

BETTL, Emilio. Teoria General de las Obligaciones. Traduzido do italiano para o espanhol
por José Luis de los Mozos. Tomo 1. Madrid: Editorial Revista de Derecho Privado, 1969.

COMPARATO, Fabio Konder. Essai d’'Analyse Dualiste de 1'Obligation en Droit Privé.
Paris: Dalloz, 1964.

DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro. Teoria Geral das Obrigagdes.
2° Vol. 11" ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1997.

GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro. Vol. 11. Teoria Geral das Obri-
gagoes. Sdo Paulo: Saraiva, 2004.

LARENZ, Karl. Derecho de Obligaciones. Tomo I. Traduzido do alemio para o espanhol
por Jaime Santos Briz. Madrid: Editorial Revista de Derecho Privado, 1958.

LIMA, Alvino. 4 Responsabilidade Civil pelo Fato de Outrem. 2* ed. atualizada por Nel-
son Nery Jr. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2000.

MENEZES CORDEIRO, Antonio Manuel da Rocha e. Da Boa Fé no Direito Civil. Um
volume. Almedina, 1997.

MORAES, Walter. Concepcdo Tomista de Pessoa — Um contributo para a teoria do di-
reito da personalidade. Revista de Direito Privado n. 2 — abril-junho. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2000.

NETTO LOBO, Paulo Luiz. Teoria Geral das Obrigagdes. Sio Paulo: Saraiva, 2005.

NORONHA, Fernando. Direito das Obrigagdes. Vol. 1. Fundamentos do Direito ¢ das
Obrigacdes. Introdugio a Responsabilidade Civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2003.

SILVA PEREIRA. Caio Mario da. Instituicoes de Direito Civil. Vol. I1. Teoria Geral das Obri-
gagdes. Atualizador Luiz Rolddo de Freitas Gomes. 20° ed. Rio de Janeiro: Forense, 2004.

VILANOVA, Lourival, As Estruturas Logicas e o Sistema do Direito Positivo. Max
Limonad, 1997.



