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A compreensio perfeita da legislagio em seu sentido pleno, considerando o tex-
to legal como parte integrante de um sistema maior ¢ complexo ¢ preponderante para o
exercicio pleno da Justiga.

Conferir a adequada e coerente interpretacdo aos dispositivos legais ¢ uma ati-
vidade imprescindivel a todo e qualquer operador do direito sob pena da pratica de uma
atividade juridica apartada da exceléncia técnica necessaria e imprescindivel a qualquer
operador do direito.

Contudo nem sempre a atengdo aos preceitos ¢ principios constitucionais que re-
gem o nosso ordenamento juridico se mostra uma atividade simples, nio s6 pelo eventual
ndo conhecimento ou compreensio da legislagdo de forma plena.

Muitas vezes o intérprete esta vinculado a um raciocinio hermético ¢ preso a
conceitos dogmadticos inexistentes no nosso ordenamento e, portanto, desnecessarios a
sua atividade, mas que estdo arraigados no inconsciente coletivo da comunidade juridica,
mostrando-se como uma mal a ser extirpado.

Hodiernamente, um dos objetivos mais preciosos colimados pelo legislador ¢ a
busca da distribui¢do da Justiga de forma célere e eficaz, vez que a concessio da Justiga a
destempo se mostra como uma injustiga qualificada', caracterizando um mal a sociedade
muito pior do que a ndo concessao da Justiga, ante a frustragdo dai decorrente.

Por vezes se vé que o afd de atingir solugdes que atendam aos anseios de uma
sociedade que clama por Justica eficaz, a maquina legislativa se alvoroga, o Poder Execu-
tivo ¢ instado a agir e o Judicidrio muitas vezes acaba por se contaminar.

Toda essa agitagdo faz com que se acabe olvidando de elementos constantes da
lei posta e que deveriam ser usados de forma, sendo que a perfeita aplicagio do exato con-
tetido da legislagdo vigente atenderia aos interesses da coletividade e do mundo juridico.

* Professor de Direito Civil e de Direito Processual Civil na Faculdade de Direito de Sio Bernardo do Campo.
' Rui Barbosa, Elogios Acadéniicos e Oragdes de Paraninfo, p. 381,
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Tal equivoco que faz com que surja a busca por novas alternativas onde as so-
lugdes ja existem e que apenas dependem da escorreita aplicag@o dos preceitos legais o
que se da por um burocratismo?® desprovido de fundamentos ¢ que vem a esvaziar institu-
tos relevantes a manutengdo de um Estado Democratico de Direito, gerando uma busca
va por meios de satisfaco desnecessarios, marginalizando alternativas claras ¢ legais ja
existentes, sustentada apenas na atengdo da forma apenas em razio dela mesma.

A maior expressio dessa incompreensdo do contetdo legislativo como um siste-
ma onde as partes pertencem a um todo, bem como da vinculagio desnecessaria a forma,
o que traz um desperdicio inadmissivel de tempo ¢ gera o fomento da injustica como
conseqiiéncia basica da estrutura processual vigente estda vinculada ao disposto no § 60
do art. 273 do Codigo de Processo Civil.

Trata-se da possibilidade de julgamento da parte incontroversa do pedido, idéia
tida como inovadora, mas que na verdade ja existe em nosso ordenamento, vez que nada
mais ¢ do que uma forma de julgamento conforme o estado do processo, cuja perfeita
aplicagdo levaria a uma melhor distribuigdo da Justiga.

O texto do § 6° do art. 273 do Codigo de Processo Civil assevera a possibilidade
de antecipagio dos efeitos da tutela final, a pedido da parte interessada, quando mostrar-
se incontroverso um ou mais pedidos cumulados, ou ainda parte deles. Ou seja, sustenta
o texto legal que na hipodtese da existéncia de cumulagdo de demandas ou de pedido de-
componivel3, e um destes pedidos ou parte deles vier a se mostrar pacifico entre as partes,
inexistindo oposigdo a ele, ha a possibilidade de concessio de antecipagéo de tutela.

Contudo a dita inovagao processual trazida pela Lei 10.444/02 que acresceu o § 6°
ao art. 273 do Cédigo de Processo Civil apresenta elementos e caracteristicas bastante
peculiares que devem ser considerados. A fria analise despida de falsos conceitos ha de
permitir que se afira se efetivamente ha alguma sorte de inovagio neste momento ou ape-
nas a mera confirmagdo de um instituto ja existente, para o qual se deu um novo nome e
que foi inserido em local diverso do qual seria devido.

A analise técnica e adequada do contetido legal, considerando todos os elemen-
tos necessarios ¢ pertinentes aos institutos correlatos ao tema permite uma melhor con-
digdo de compreensio do disposto no § 6° art. 273 do Codigo de Processo Civil, fazendo
crer que ndo ha outro raciocinio admissivel que ndo o de que a hipotese ali descrita revela
uma figura de julgamento antecipado do pedido e ndo de antecipagio de tutela.

* Adawto Suannes, O Processo e a Teoria do Caos, in Revista dos Tribunais, vol. 856, pp. 11-34.
! Candido Rangel Dinamarco, A Reforma da Reforma, p. 101,
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O disposto no § 6° do art. 273 do Caodigo de Processo Civil assevera ser possivel
a concessdo de provimento jurisdicional em razdo da existéncia de uma incontrovérsia
parcial do pedido, alocando tal possibilidade junto as hipoteses de antecipagio de tutela,
0 que ndo se mostra como a solugdo mais adequada.

Uma cuidadosa apreciagio dos elementos que permeiam o disposto no referido
paragrafo mostra que a conclusdo mais adequada € que ndo se esta diante de uma nova hi-
potese de antecipagdo de tutela, mas sim de uma situagdo pontual de julgamento conforme o
estado do processo, mais especificamente, um julgamento antecipado da lide (parcial), que
¢ por noés nominado de julgamento antecipado da parte incontroversa do pedido (JAPIP).

A idéia de um julgamento parcial de pedido, gerando solugdo fracionada do pro-
cesso cria uma certa repulsa em grande parte da comunidade juridica que, todavia, ainda
que ndo se dé conta disso, ja convive com esta situacdo de longa data, como se pode cons-
tatar nas hipoteses em que se tem a caracterizagdo da inépcia de um dos pedidos em um
pleito dotado de cumulagio petitoria, ou entdo caso haja o indeferimento liminar de uma
reconvengio, ou ainda o reconhecimento de decadéncia de um dos pedidos, prosseguindo
o feito com base nos outros pleitos formulados.

Essa repulsa ou frontal objecdo ao julgamento parcial do pedido ndo goza de
qualquer sorte de fundamentagio logico-juridica, vez que inexiste, no ordenamento juri-
dico qualquer obice legal que impeca a prolagdo de uma decisdo nestas situagdes em que
se tem a incontrovérsia de parte do pedido, sendo possivel se asseverar, desde j4, que tal
decisdo se da por meio de sentenga.

O principal elemento a suscitar a inicial repulsa dos operadores do direito quan-
to a possibilidade do fracionamento da sentenga esta em um dogma existente em nosso
ordenamento juridico, o pseudo-principio da unicidade da sentenga, o qual ndo encontra
respaldo em nenhum momento na legislagdo vigente e que, portanto, ha de ser pronta-
mente afastado.

A legislagdo ja traz uma série de requisitos a serem atendidos a fim de que se
atinja a Justi¢a, 0 que torna o processo algo complexo e repleto de elementos técnicos,
ndo sendo salutar a inser¢do de outros dados que ndo estdo previstos na lei e que venham
apenas a tornar ainda mais ardua a atividade de se atingir a Justiga.

A quebra do dogma ¢ relevante, pertinente e necessaria, vez que este surge mera-
mente como um obice ao pleno desenvolvimento da legislagdo posta, manifestando-se prin-
cipalmente como uma ofensa a uma série de principios efetivamente existentes em nosso
ordenamento juridico, como o principio da dignidade da pessoa humana, do devido proces-
so legal, da celeridade processual, da efetividade, e do acesso a Justica, entre outros.
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O principio do devido processo legal, que admite-se ser um dos mais relevantes
de todo o nosso ordenamento juridico determina que a lei positivada ha de ser seguida a
fim de se atingir a Justiga.

Por tal principio a Justi¢a se faz mediante a atengo plena a letra posta. Ocor-
re que o principio chiovendiano da unicidade da sentenga (della unita e unicita della
deciozione)* ndo encontra respaldo em nosso ordenamento juridico, ¢ ao conferir a ele
a forga e status de principio constitucional ou mesmo de pedra angular da existéncia de
NosSso processo, estd a se sustentar uma grave ofensa aos preceitos norteadores da Justiga
devidamente positivados em nosso direito.

Todas as recentes reformas trazidas a legislagdo processual tém por escopo aten-
der a celeridade processual e a desonerar o Poder Judicidrio que se encontra assolado por
infindaveis processos que inviabilizam o efetivo acesso a Justiga. Todavia, a comunidade
juridica ignora solugdes claras e de suma importincia em atengao a um principio que se
mostra totalmente desprovido de fundamentagdo em nosso ordenamento juridico.

Superada a falsa idéia da existéncia de um principio de que a sentenga ha de ser
proferida em um tnico ato pelo magistrado, ¢ de se analisar o contetdo do disposto no § 6° do
art. 273 do Cadigo de Processo Civil, que efetivamente ndo se mostra adequado ao local
onde foi aposto.

Mediante uma analise bastante singela do disposto no texto legal se vislumbra
facilmente que o contetido do § 6° do art. 273 do Cadigo de Processo Civil ndo apresenta
nenhum elemento caracteristico que permita que ele seja chamado de antecipagio de
tutela, contudo o legislador o inseriu junto as hipoteses de tutela antecipada, de sorte
que se evidencia que o referido paragrafo ndo esta adequado de forma perfeita dentro da
estrutura da lei.

A antecipagio de tutela apresenta como requisitos necessarios para a sua con-
cessao, inicialmente, que a parte venha a requerer que o juiz a confira, sendo o posiciona-
mento dominante que o juiz ndo pode agir de oficio em sede de antecipagio de tutela.

O texto legal determina expressamente, como primeiro requisito para a ante-
cipagdo de tutela, que esta decorra de um pedido formulado pela parte® e que esta se
responsabilizard pelas perdas e danos decorrentes da eventual reforma da decisdo conces-
siva, bem como a possibilidade da determinagdo de que o beneficiario da decisdo venha
a prestar caugdo para a pratica de atos que resultem na aliena¢io de propriedade ou que

* Giuseppe Chiovenda, fnstitti¢des de Processo Civil, p. 54.
* Cassio Scarpinella Bueno, Curso Sistematizado de Direito Processual Civil, vol. 2, tomo 1, p. 108,
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possa vir a causar grave dano, nos termos do § 3° do art. 273 do Caodigo de Processo Civil,
que remete ao art. 588, o qual foi substituido pelo art. 475-0, do mesmo texto legal.

A solicitaciio da parte interessada de que seja conferido o contetdo decisorio
final da lide antecipadamente, ou seja, antes do momento que seria o ordinario, ha de estar
lastreada pela existéncia de prova inequivoca da verossimilhanga da alegagdo, que ¢ a real
probabilidade de que a razdo vird a assistir aquele que formula o pleito liminar quando da
prolagdo da sentenga.

Necessario ainda se faz para a concessio de tutela antecipada que seja demons-
trada a existéncia de um risco de dano irreparavel ou de dificil reparagdo caso o pleito
nio seja atendido naquele instante, ou ainda que se apresente a existéncia de abuso do
exercicio do direito de defesa ou manifesto proposito protelatério na atuagdo da parte.

Complementa ainda o texto legal que a decisao proferida em sede de antecipa-
¢do de tutela ha de se mostrar de caréter transitorio face a possibilidade de reversibilidade
da decisdo proferida, vez que a antecipagdo de tutela esta lastreada em um julgamento de
cognigdo rasa ou superficial, passivel de ser alterado a qualquer instante.

J4 a decisiio proferida com base no disposto no § 6° do art. 273 do Codigo de Pro-
cesso Civil, por sua vez, ndio se mostra como uma forma de antecipagdo de tutela vez que
niio apresenta qualquer dos elementos inerentes a este instituto, mostrando-se claramente
fora do contexto ao ser ali alocada6. Chamar a solugdo baseada na id¢ia descrita no § 6" do
art. 273 do Codigo de Processo Civil de antecipagdo de tutela apenas porque esta disposta
neste artigo mostra-se como uma manifesta incongruéncia, similar a de se chamar um ele-
fante de macaco apenas por estar em uma jaula com a inscrigdo “macaco” na grade.

O estudo frio e isento de amarras dogmaticas desprovidas de respaldo legal torna
evidente que a possibilidade de se proferir uma decisdo no decorrer do processo, atinente a
um pedido (ou parte dele) que se mostre incontroverso ha de ser entendido como uma forma
de julgamento conforme o estado do processo, nos termos do art. 330 do Cadigo de Pro-
cesso Civil. Aquela parcela da lide que se mostra perfeitamente madura para receber uma
sentenca, fundada em cognigiio exauriente, ndo pode ficar aguardando que o restante da lide
esteja apta a receber o provimento jurisdicional para que cla também possa ser julgada.

O fato ¢ que para que se tenha o julgamento antecipado da parte incontroversa

do pedido (JAPIP) ndo ha a necessidade de atengio a nenhum dos requisitos inerentes a
antecipagio de tutela.

¢ Flavio Cheim Jorge, Fredie Didier Junior e Marcelo Abelha Rodrigues, in 4 Nova Reforma Processual, p. 75.
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Para que o magistrado realize o julgamento antecipado da parte incontroversa do
pedido (JAPIP), que € um dever dele independentemente do pleito de quem quer que seja,
basta a existéncia de uma cumulagio de pedidos ou que se esteja diante de uma figura de
pedido passivel de ser fracionado ¢ que um dos pedidos, alguns deles ou apenas parte de
um deles venha a se mostrar incontroverso.

Tal incontrovérsia revela-se por meio da cessagio ou inexisténcia de oposicdo
por parte do réu acerca do pedido formulado pelo autor, fazendo com que a auséncia de
resisténcia a pretensdo formulada traga a pacificagio de um determinado ponto da lide.

Esta incontrovérsia pode surgir da confisso real, hipotese em que o réu mani-
festa-se de forma inconteste que concorda com os fatos alegados pelo autor, sendo que
pode fazé-lo judicialmente em sede de contestagio, reconvengio, excegdes ou mesmo por
meio de depoimento pessoal.

A confissdo real também pode se manifestar na forma extrajudicial, em situ-
agdes em que o réu pratica atos fora da esfera judicial e afirma de forma inequivoca a
existéncia de um determinado fato aduzido pelo autor.

Todavia a incontrovérsia pode, ainda, decorrer de uma confissio ficta, hipdtese
em que a legislagdo sustenta ter havido a confissdo em face de inércia ou omissio do
réu, como se pode verificar na auséncia de impugnagio especificada (art. 302 do Codigo
de Processo Civil), ou na omissdo em depoimento pessoal (art. 343, § 2°, ¢ art. 345 do
Codigo de Processo Civil), ou ainda na recusa em exibir documento ordenada por deter-
minagdo judicial (art. 359 do Cédigo de Processo Civil) ¢ na revelia (art. 319 do Codigo
de Processo Civil) ou na cessacio de resisténcia.

A lei determina que o réu, ao manifestar-se em sede de defesa, apresente todas
as objegdes que entender pertinentes ao pleito formulado pelo autor, sob pena de serem
considerados como verdadeiros os fatos alegados pelo autor que ndo tenham sido frontal-
mente contestados por ele, salvo nas hipoteses em que tais fatos ndo admitam confissio,
dependam de apresentagdo de instrumento publico considerado indispensavel pela lei
junto a inicial ou mesmo revele contradigdo com a defesa considerada em sua totalidade
(art. 320 do Codigo de Processo Civil).

A omissdo em depoimento pessoal também pode conduzir a uma condigio de
incontrovérsia, vez que o art. 343, § 2°, do Codigo de Processo Civil determina que sera
aplicada a pena de confissdo aquela parte que intimada ¢ advertida das conseqiiéncias
do ndo comparecimento a audiéncia, ndo se apresentar para que seja colhido o seu de-
poimento, ou ainda comparecendo, se recusar a depor. Nesta hipétese de recusa quanto
a prestar depoimento ha de se ressalvar a possibilidade de negativa de manifestagio que
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milita em favor do réu toda vez que lhe forem feitos questionamentos que envolvam fatos
criminosos ou torpes a ele imputados ou perguntas a cujo respeito deva guardar sigilo por
estado ou profissdo (art. 347 do Cadigo de Processo Civil), nao se aplicando tais escusas
as a¢des de filiagio, separa¢do ou anulagdo do casamento, em razao de sua natureza.

A incontrovérsia ainda pode se estabelecer da admissdo da veracidade dos fatos
que a parte pretendia provar, por meio de documento ou coisa (art. 359 do Cadigo de
Processo Civil), quando a sua apresentagdo em juizo dependia da atuagdo da outra parte
¢ esta ndo tenha efetuado a exibigdo e nem tampouco tenha apresentado qualquer escusa,
como declarar que nio possui o documento ou a coisa (inciso 1), ou ainda, quando apre-
sentada esta recusa de forma motivada, o magistrado entender que a ela falta legitimidade
(inciso IT), entendendo ser tal ato uma clara ofensa ao dever de lealdade processual.

Ha ainda a figura da revelia como elemento a dar azo ao estabelecimento de
uma incontrovérsia de pedido, vez que a lei determina que serdo tidos como verdadeiros
os fatos alegados pelo autor caso o réu ndo apresente contestagdo (art. 319 do Codigo
de Processo Civil), cabendo aqui as mesmas excegdes aventadas quanto a hipotese da
impugnagio especificada (art. 302 do Codigo de Processo Civil) previstas no art. 320 do
Cadigo de Processo Civil.

Por fim ha de se falar da cessagdo da resisténcia por parte do réu, a qual se
verifica no caso de o réu ter formulado objecio ao pedido posto pelo autor e depois ndo
mais realizou os atos pertinentes a sustentar sua resisténcia ao pleito formulado, como na
hipotese de negar um pedido que dependa da realizagdo de uma prova pericial e posterior-
mente ndo vir a requeré-la.

Qualquer que venha a ser a causa da incontrovérsia estabelecida, ¢ inquestiona-
vel que a decisdo proferida que tenha por objetivo atingir esta parte especifica vird por
meio de uma decisio fundada em cognigio exauriente’, ja que o magistrado ao proferi-la
ndo estd fundado em mero juizo de probabilidade, mas sim em uma certeza, consideran-
do-se que o proprio autor ndo se opde aqueles fatos determinados, o que veio a torna-los
incontroversos.

Nesta hipotese, a definigio de parte do pedido formulado pelo autor por meio de
uma decisdo fundada em juizo de cognigdo profunda, plena e exauriente, de carater per-
manente, jamais poderé ser considerado como uma forma de antecipagdo de tutela, vez
que se mostra totalmente contrario aos elementos inerentes a tal instituto, estando mais
afeito 4 idéia de julgamento antecipado da lide.

7 Kazuo Watanabe, Da cognigdo no processo civil, p. 75.
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Fato ¢, também, que tal decisdo, face aos seus elementos, estara acobertada pe-
los efeitos da coisa julgada material, tornando-se uma decisdo imutéavel e nio dependendo
de posterior confirmagéo® na sentenga que tratar do restante da lide, como seria necessario
no caso de uma antecipagio de tutela.

Nio hd que se questionar a afirmagdo de que a decisdo que julga a parte in-
controversa do pedido, nos termos do § 6° do art. 273 do Caodigo de Processo Civil, tem
natureza de sentenga, mormente ante a nova redagdo do art. 162 (§ 1°) da legislagdo
processual, o qual assevera ser sentenga o ato do juiz que importa em uma das situagdes
previstas nos arts. 267 e 269 do Cadigo de Processo Civil.

Para o caso de julgamento antecipado da parte incontroversa do pedido (JAPIP)
evidencia-se exatamente a situagio descrita no art. 269, I, do Codigo de Processo Civil,
que determina que havera resolugao de mérito quando o juiz acolher ou rejeitar pedido,
ndo havendo mais a vinculagdo a idéia de que a sentenca haveria de por termo ao pro-
cesso. Os incisos II e 11 também tem pertinéncia com o presente caso, vez que também
entende-se que haverd a resolu¢do do mérito quando o réu reconhecer a procedéncia do
pedido ou entdo quando as partes transigirem.

Nio ha que se questionar aqui a possibilidade de fracionamento da decisio pro-
ferida, vez que além de ndo existir qualquer sorte de obstaculo legal para tanto (como ja
apresentado), ndo haveria qualquer infortinio para o processo a ocorréncia de uma cisio
na decisdo, cabendo apenas a criagdo de um instrumento, com as pegas pertinentes, caso
seja apresentado qualquer recurso.

E de suma relevéncia a definigio do tipo de provimento Jjurisdicional proferido
pelo magistrado nas decisdes fundadas na idéia apresentada pelo § 6° do art. 273 do
Codigo de Processo Civil, vez que tal defini¢do traria, como conseqiiéncia, a fixaciio do
recurso cabivel da decisdo proferida.

Assim ¢ possivel se afirmar que a decisdo por meio da qual o juiz profere jul-
gamento antecipado da parte incontroversa do pedido (JAPIP) é sentenga, sendo que de
tal decisdo caberia, teoricamente, recurso de apelagdo, conforme assevera o art. 513 do
Codigo de Processo Civil.

Contudo ¢ de se ressaltar que em que pese o fato de que o recurso cabivel de tal

decisdo (sentenga) seria uma apelagio, evidencia-se que este recurso, caso interposto, nio
reuniria condi¢des de ser conhecido pelo Tribunal, vez que a decisdo se mostra fundada na in-

" Flavio Cheim Jorge, Marcelo Abelha Rodrigues ¢ Fredie Didier Junior, in 4 Nova Reforma Processual, p. 72.
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controvérsia, nao havendo, portanto, sucumbéncia de quem quer que seja. Nio sendo possivel
se falar em parte vencida nesta decisdo ndo se tem um dos elementos essenciais a viabilizar o
processamento do recurso, vez que a sucumbéncia ¢ um dos pressupostos recursais intrinsecos
(interesse recursal), cuja auséncia gera o ndo conhecimento do recurso interposto.

Fato ¢ que a falta de um dos pressupostos recursais intrinsecos impede o regular
prosseguimento do recurso, fazendo com que tal recurso sequer venha a ser conhecido,
inviabilizando que qualquer sorte de interesse de reforma da decisdo proferida venha a
prosperar, vez que inexistindo sucumbéncia nio ha qualquer possibilidade de alteragdo da
decisio, o que torna totalmente indcua qualquer pretensdo recursal.

Unica hipotese em que se pode vislumbrar a admissibilidade da interposigio de
recurso com real possibilidade de conhecimento por parte do Tribunal seria a alegagio
de que a incontrovérsia venha a decorrer de uma confissio ficta fundada em um eventual
vicio de consentimento (erro, dolo ou coagdo) ou em uma interpretagio equivocada do
magistrado quanto a confissdo que deu origem a incontroveérsia.

Ainda ¢ de se notar que o julgamento antecipado da parte incontroversa do pedi-
do (JAPIP), ante as suas caracteristicas inerentes a natureza da sentenga proferida, estard
acobertado pelo manto da coisa julgada material ¢ sera passivel de execugdo definitiva,
vez que fundada em decisdo de cognigdo exauriente.

Por ser uma sentenga, lastreada em atividade cognitiva profunda, a decisdo pro-
ferida ndo esta sujeita a alteragdes ou confirmagdes por ato do mesmo magistrado que a
proferiu. Fato é que tal decisdo nio comporta qualquer sorte de incerteza quanto ao seu an
debeatur, admitindo-se que o autor venha a dar continuidade ao processo por meio de pro-
cedimento de satisfa¢do definitiva e ndo provisoria, como se da na antecipagio de tutela.

Evidencia-se, assim, que a decisdo fundada na incontrovérsia de parte do pedido tem
natureza de sentenga e, por estar acobertada pelos efeitos da coisa julgada material, comporta-
ria procedimento de satisfagiio definitiva, com a intimagdo do réu, por meio de seu advogado,
para que pague no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de imposi¢ao de multa de 10% (dez por
cento) ¢ penhora de seus bens, conforme dispde o art. 475 do Cadigo de Processo Civil.

De se notar ainda que a idéia do julgamento antecipado da parte incontroversa do
pedido (JAPIP) ja apresenta precedentes dentro do nosso ordenamento juridico, pois nas agoes
de consignacdo em pagamento (Lei 8.951/94) ¢ permitido ao réu o levantamento do valor
depositado pelo consignante sempre que em contestagio haja apenas a discussdo acerca da
suficiéncia do depésito realizado, nos termos do art. 899 do Caodigo de Processo Civil, que
gera uma liberagdo parcial da obrigagiio, como uma forma de solugiio parcial da demanda.
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O mesmo pode-se dizer em relagdo as agdes consignatorias regidas pela Lei de
Locacdes (Lei 8.245/91, art. 67, paragrafo anico) em que ha previsdo ainda mais abran-
gente, possibilitando o levantamento das importéncias depositadas, acerca das quais nao
haja controvérsia, a qualquer momento em favor do locador.

Outra questio bastante relevante a se notar ¢ que com base no novo processo de
satisfagfio da sentenca proferida, havendo a exigéncia que o executado, caso venha a ale-
gar a existéncia de excesso de execugdo com o pleito de valor superior aquele descrito na
sentenga, havera de declarar de imediato qual o valor correto devido, sob pena de rejeigdo
liminar da impugnagio (art. 475-L, § 2°, do Cddigo de Processo Civil), com a manuten-
¢o da discussiio acerca apenas da diferenga.

Havendo a apresentagio do valor que entende devido na hipétese de impugna-
¢iio da execugiio, tal importincia serd considerada incontroversa, ¢ como tal podera ser
exigida imediatamente pelo credor, ante a inexisténcia de controvérsia acerca daquele
montante, ndo havendo motivos para o represamento daquela importincia.

Pode-se concluir ante ao exposto, que ¢ admissivel a existéncia de uma decisdo
de mérito que atinja o processo parcialmente, gerando uma cisdo da sentenga, sem que
haja qualquer 6bice para tanto, sendo uma figura de julgamento antecipado da lide ¢ nido
antecipagio de tutela, pois ndo se exige a formulagiio de pedido por parte do autor, ndo se
afigura o risco de dano irreparavel ou mesmo de dificil reparacio ou manifesto proposito
protelatorio do réu, sem que se fale da presenga de prova inequivoca da verossimilhanga
da alegagio, tampouco com a decisdo sendo permeada pela provisoriedade, que sdo ¢ele-
mentos que caracterizam a antecipagio de tutela.

Conclui-se, portanto, que a idéia disposta no § 6° do art. 273 do Cddigo de
Processo Civil esta alocada de forma equivocada na estrutura da lei processual, pois ndo
demonstra elementos de antecipagio de tutela, sendo efetivamente uma sentenga, com
uma solucao parcial da lide.

A perfeita compreensdo de todo o arcabougo juridico a disposigdo ¢ elemento
imprescindivel a permitir que o operador do direito atue de forma eficaz e tenha reais
condigoes de distribuir a Justiga.

Interessante se notar que atualmente um dos maiores anseios legislativos ¢ a
busca da celeridade processual, com a efetivagiio da Justiga de forma rapida atendendo os
interesses da populagdo, ¢ a perfeita utilizagdo do disposto no § 6° do art. 273 do Codigo
de Processo Civil facilitaria sobremaneira o alcance deste objetivo.
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O posicionamento adotado atualmente que ndo admite o julgamento parcial do
processo ndo pode mais prosperar, vez que tal situagiio gera inimeras perdas aos jurisdi-
cionados, com um incontestavel beneficio aos infratores e um sério agravamento da situ-
agdo da parte lesada que se vé obrigada a aguardar a solugdo da lide toda para que possa
ter acesso ao direito que lhe assiste.

Desta forma, fica evidente que a comunidade juridica vem deixando de valer-
se de um instituto extremamente relevante e eficaz a pacificagio de conflitos, em razio
de critérios desprovidos de fundamentagio, impedindo com isso a célere distribui¢do da
Justi¢a, numa atitude que deve ser frontalmente combatida por todos.

Bibliografia

ALVIM, José Eduardo Carreira. Notas sobre a disciplina da antecipagio da tutela na
Lei no 10.444, de 7 de maio de 2002. Revista de Processo. Sao Paulo. v. 27. no 108. pp.
105-14. out./dez. 2002,

ASSIS, Araken de. Antecipagdo de tutela, in Aspectos polémicos da antecipagado de tute-
la. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1997.

BARBOSA, Rui. Elogios académicos e oragdes de paraninfo. Edi¢do da Revista de Lin-
gua Portugucsa, 1924,

BEDAQUE, José Roberto dos Santos. Tutela cautelar e tutela antecipada: tutelas suma-
rias e de urgéncia — Tentativa de sistematizagdo. Sio Paulo: Malheiros, 1998.

BONICIO, Marcelo José Magalhdes. Notas sobre a tutela antecipada “parcial” na nova
reforma do Cédigo de Processo Civil, in Revista dos Tribunais, vol. 808, Sdo Paulo: Re-
vista dos Tribunais, fev. 2003.

BUENQO, Cissio Scarpinella. Curso sistematizado de Direito Processual Civil, vol. 2,
tomo I. Sdo Paulo: Saraiva, 2007.

CUNHA, Leonardo José Carneiro da. O § 6° do Art. 273 do CPC:; Tutela Antecipada par-
cial ou Julgamento Antecipado da Lide?, in www.cpc.adv.br/doutrina.

DIDIER JUNIOR, Fredie. Inovagdes na antecipagio dos efeitos da tutela e a reso-
lugdo parcial do mérito. Revista de Processo. Sdo Paulo. v. 28. no 110. pp. 225-51.
abr./jun. 2003,



270 REVISTA DA FACULDADE DE DIREITO DE SAO BERNARDO DO CAMPO - 2008

DINAMARCO, Candido Rangel. A instrumentalidade do processo, 10. ed. Sdo Paulo:
Malheiros, 2002.

. A reforma da reforma, 4. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2003.

. A reforma do Cédigo de Processo Civil, 3. ed. Sdo Paulo: Malhei-

ros,1996.

DORIA, Rogéria Dotti. 4 antecipagdo de tutela em relagdo a parte incontroversa da
demanda. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2000.

FERREIRA, Willian Santos. Tutela antecipada no ambito recursal. Sao Paulo: Revista
dos Tribunais, 2000.

FERREIRA JUNIOR Joel Dias. Comentarios a novissima reforma do CPC: Lei no
10.444 de 07 de maio de 2002. Rio de Janeiro: Forense, 2002.

FRUTUOSO, Cecilia Rodrigues. A tutela antecipada com relagdo a parte incontroversa
da demanda. Jus Navegandi, Teresina, a. 6, n.58, ago. 2002, Disponivel em:
. Acesso em 29/7/2003.

JORGE, Flavio Cheim; RODRIGUES Marcelo Abelha; DIDIER JUNIOR, Fredie, in A
nova reforma processual. Sao Paulo: Saraiva, 2003,

LOPES, Jodo Batista. A tutela antecipada e o art. 273 do CPC in Aspectos polémicos da
antecipagdo de tutela. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 1997.

MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela antecipatoria e julgamento antecipado — Parte incon-
troversa da demanda, 5. ed. rev. atual. e ampl. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2003.

. Tutela antecipatoria, julgamento antecipado e execugdo
imediata da sentenga, 3. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 1999.

NERY JUNIOR, Nelson. Amualidades sobre o processo civil. A reforma do Cédigo de
Processo Civil Brasileiro de 1994 ¢ 1995. Sio Paulo: Revista dos Tribunais, 1996.

. Principios do processo civil na Constitui¢do Federal, 6a ed.
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2003.

PINTO, Nelson Luiz. A antecipagdo de tutela como instrumento de efetividade do pro-
cesso e de isonomia processual. Revista de Processo. Sao Paulo. v. 27. no 105. pp. 43-63.
jan./mar. 2002,



DO JULGAMENTO ANTECIPADO DA PARTE INCONTROVERSA DO... 271

RABONEZE, Ricardo. Antecipagdo da tutela: as modificagdes introduzidas pela Lei n®
10.444/02. Revista Sintese de Direito Civil e Processual Civil. Porto Alegre. v. 3., n° 18.
p.126-36. jul./ago. 2002,

SHIMURA, Sérgio Seiji. Efetivagio das tutelas de urgéncia, in Processo de Execugdo.
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2001

SUANNES, Adauto. O processo judicial e a teoria do caos, in Revista dos Tribunais, vol.
856, Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2007.

TALAMINI Eduardo. Notas sobre as recentes limitagdes legais a antecipagdo de tutela
Aspectos polémicos da antecipagdo de tutela. Sio Paulo: Revista dos Tribunais, 1997,

WATANABE, Kazuo. Da cogni¢do no processo civil. Sio Paulo: Revista dos Tribunais,
1987.

ZAVASCKI, Teori Albino. Antecipagio da tutela em face de pedido incontroverso. Revis-
ta Juridica. Porto Alegre, v. 50, no 301. pp. 30-5. nov. 2002.

. Tutela antecipada, 5. ed. rev, e atual. Sdo Paulo: Sa-

raiva, 2007.






