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RESUMO: A incorporacao do Incidente de Resolugao de Demandas Repetitivas ao
Cddigo de Processo Civil brasileiro decorre do respeito a constitucionalizagdo do
sistema processual e da garantia fundamental do acesso a justica e seguranca
juridica. Apesar de sua evidente importancia ao sistema processual de modo geral,
os Tribunais da Justica Comum mostram certa resisténcia a adogcéo da técnica no
processo penal, tendéncia que sera analisada no presente trabalho.
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paper.

PALAVRAS-CHAVE: Incidente de Resolugcao de Demandas Repetitivas;
Uniformizacgao jurisprudencial; seguranca juridica; Direito Processual Civil; Direito
Processual Penal.

KEYWORDS: Repetitive Demand Resolution incident; Jurisprudential
standardization; legal certainty; Civil Procedural Law; Criminal Procedural Law.

DATA DE RECEBIMENTO: 14/08/2022
DATA DE APROVAGAO: 02/06/2023

! Pos-graduada em Direito Processual Civil, FDSBC (2017). Procuradora do Instituto de Previdéncia do Servidor
Municipal de Diadema (IPRED). Lattes: http://lattes.cnpq.br/0302198022363625. Contato: thais-
felix@uol.com.br.

2 Pos-graduada lato sensu em Direito Processual Civil — ESA Nucleo Santo André. Advogada. Contato:
leticiafranchin@outlook.com.

Rev. Fac. Direito Sdo Bernardo do Campo | v. 29| n.1| 2023



INTRODUGAO

O Poder Judiciario brasileiro enfrenta o crescimento da complexidade nas
relagdes juridicas e do volume de litigios judicializados, fatores que frequentemente
geram decisdes conflitantes em casos analogos, ocasionando o afastamento dos
preceitos da seguranca juridica, isonomia e celeridade processual.

A fim de assegurar as referidas garantias fundamentais, o Novo Cdodigo de
Processo Civil passou a prever, dentre outros instrumentos, o Incidente de
Resolucdo de Demanda Repetitiva (IRDR) como meio de uniformizagao
jurisprudencial. Embora a previsao legal esteja restrita ao sistema processual civil,
ha de se reconhecer que o0s objetivos do incidente possuem resguardo
constitucional, o que levanta o questionamento sobre a possibilidade de extensao do
novo instrumento processual ao direito processual penal.

O presente artigo visa apresentar, por meio de pesquisa bibliografica e
jurisprudencial, a aplicagdo do Incidente de Resolugdo de Demanda Repetitiva no
ambito penal, enfrentando os fundamentos de (in)aplicabilidade através da chamada
Teoria Geral do Processo como parametro de utilizagdo subsidiaria do Codigo de
Processo Civil ao processo penal, pontuando brevemente como os Tribunais da

Justica Comum estdo se posicionando sobre o tema.

1 INCIDENTE DE RESOLUQ{-“\O DE DEMANDA REPETITIVA:
FUNCAO NO ORDENAMENTO JURIDICO

O Cddigo de Processo Civil acendeu a abordagem dos precedentes no
ordenamento judiciario brasileiro® prevendo técnicas de fortalecimento do “sistema

de precedentes™ a fim de uniformizar a aplicagéo do direito.

3 Esse instituto processual foi concebido como um dos mais relevantes mecanismos para aplicagdo, formagio e
consolidacdo de um sistema de precedentes obrigatorios no Brasil, com vistas a "resgatar a crenga no judiciario e
tornar realidade a promessa constitucional de uma justica pronta e célere", sendo fruto de elevados esforgos para
a construcao de uma sistematizagdo de técnicas para julgamento de demandas repetitivas, tendo em conta a
conjuntura de litigiosidade de massa e de carater individual-repetitivo. LAMY, Eduardo de Avelar; SALOMON,
Nadine Pires. Os desafios do incidente de resolu¢do de demandas repetitivas em face do federalismo brasileiro.
In: Revista de Processo. Vol. 277, ano 43, p. 347-376. Sao Paulo: Ed. RT, margo 2018.

4 Nao é unanime na doutrina a utiliza¢do da terminologia “sistema de precedentes”, para Leonel essa
terminologia esta equivocada: “Daremos de barato que, ao falarmos de “sistema de precedentes”, por sistema
devemos compreender a ideia de um todo coerente e harmonico de normas. Ou seja, uma teoria do ordenamento
que necessita da ideia de sistema para lhe possibilitar adequado tratamento para a relacdo entre as normas
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Dentre os instrumentos de uniformizagdo, destaca-se o Incidente de
Resolucdo de Demandas Repetitivas, classificado como incidente processual
disciplinado nos artigos 976 ao 987 do Cddigo de Processo Civil, cuja instauragéo
dar-se-a quando houver cumulativamente®: (i) efetiva repeticdo de demandas
processuais que contenham divergéncia sobre a mesma questdo de direito; e (ii)
risco de ofensa a isonomia e a seguranca juridica.

O incidente “visa a prolagdo de uma decisdo unica que fixe tese juridica
sobre uma determinada controvérsia de direito, que se repete em inumeros
processos™. A tese juridica estabelecida devera ser aplicada aos processos
pendentes e futuros’, trazendo a mesma interpretagéo para as lides que abordam a
idéntica questdo de direito®.

O incidente é justificado e norteado pela busca de consolidagdo de direitos
fundamentais: isonomia, seguranca juridica e duragdo razoavel do processo®. O
escopo da norma € um sistema jurisdicional harmdnico, com previsibilidade e
estabilidade. Os fins almejados n&o se limitam ao direito processual civil, sendo este

um instrumento de alcance externo ao ambito das relagdes privadas™®.

juridicas. Isto ¢, ndo sdo sindnimos. Logo, o que o CPC de 2015 tem a ver com um novo “sistema”? Nada”.
STRECK, Leonio Luiz; ABBOUD Georges. O que ¢ isso- sistema (sic) de precedentes no NCPC?. /n: Conjur,
Agosto de 2016. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2016-ago-18/senso-incomum-isto-sistema-sic-
precedentes-cpc, acesso em 10 de maio de 2021.

5 Ha parte da doutrina que defende a necessidade de processo pendente no tribunal, levando a uma aplicacdo
restrita a recurso, remessa necessaria ou qualquer causa de competéncia originaria de tribunal, esse requisito
implicito decorre do art. 978, § tinico, CPC, o qual determina a competéncia do tribunal fixar a tese e o recurso,
remessa necessaria ou processo de competéncia originaria. Posi¢cdo adotada por: Daniel Amorim Assuncao
Neves; Arruda Alvim; Alexandre Freitas Camara; Fredie Didier. Doutrina em sentido contrario: Luiz Guilherme
Marinoni; Sérgio Cruz Arenhart; DanielMitidiero; Cassio Scarpinella Bueno; Sofia Temer.

¢ TEMER, Sofia. Incidente de Resolu¢iio de Demandas Repetitivas. 3 ed. Salvador: Editora Juspodivm, 2017.
p. 39.

7 Artigo 985, CPC.

8 Sobre a fungdo do IRDR e recursos repetitivos, Fredie Didier e Leonardo Cardeiro lecionam: “O objetivo do
IRDR e dos recursos repetitivos € conferir tratamento prioritario, adequado racional as questdes repetitivas. Tais
instrumentos destinam-se, em outras palavras, a gerir e decidir os casos repetitivos. Além de gerir os casos
repetitivos, o IRDR e os recursos repetitivos também se destinam a formar precedentes obrigatdrios, que
vinculam o proéprio tribunal, seus 6rgéos e os juizes a ele subordinados”. DIDIER JUNIOR, Fredie; CUNHA,
Leonardo. Curso de Direito Processual Civil, Vol. 3. 3ed. Salvador: Jus Podivm, 2017. p.6

% Assim, ndo se pode admitir que o mesmo caso concreto, enfrentado por jurisdicionados diferentes, receba
decisdes diferentes. A vinculatividade dos precedentes ¢ justificada pela necessidade de igualdade e a igualdade
¢ atingida através da selecao de aspectos do caso que deve ser julgado, que devem ser considerados relevantes,
para que esse caso seja considerado semelhante a outro, e decidido da mesma forma”. WAMBIER, Teresa
Arruda Alvim. Estabilidade e adaptabilidade como objetivos do direito: civil law e common law. /n: Revista de
Processo, Sdo Paulo: RT, v. 172, ano 34, jun. 2009, p.129.

190 Ministro Luis Felipe Salomao expde a relevancia do IRDR e ressalta que a interpretagdo sobre esse instituto
ndo deve ser limitada, mas sim expandida a fim de trazer o maior alcance possivel: “Isso denota a importancia do
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2  APLICAGCAO NOS DIVERSO RAMOS DO DIREITO

Notoria é a importancia e o impacto das disposi¢cdes constitucionais no
Direito Processual a partir da promulgacdo da Carta de 1988, o que ensejou a
centralizagdo do direito brasileiro a partir do texto constitucional''. Constata-se,
desde ent&o, a obrigatoriedade de sistematizar os requisitos para obtencao da tutela
jurisdicional sob as premissas constitucionais, o que veio a ser chamado de fase do
direito processual constitucional'?,

A constitucionalizacdo do processo e a criacdo da base constitucional
comum a todos os ramos da disciplina enfatiza a chamada Teoria Geral do
Processo. A existéncia de uma teoria geral do processo implica na admissao de
regras basicas e comuns a todos os sub-ramos do direito processual,
interconectando-os através do conceito de pressupostos processuais, condicdes da
acao, lide e pretensdo. Trata-se de um campo amplo que visa sistematizar os
principios e conceitos fundamentais comuns aos sub-ramos do direito processual
com o fim de unifica-los™s.

Apesar das discussdes sobre a aceitabilidade de uma unica Teoria Geral do
Processo, considerando algumas discrepancias e peculiaridades afetas somente ao
Direito Processual Penal em virtude dos interesses tutelados, ndo ha como negar a
importancia do estabelecimento de uma teoria comum. Neste sentido Ada Pellegrini
Grinover, Candido Rangel Dinamarco e Antdnio Carlos de Araujo Cintra apontam a

existéncia de principios comuns a todos os sistemas processuais e outros afetos

instituto ante a necessidade de implementacao de um sistema jurisdicional mais racional e harménico, razio pela
qual, segundo entendo, o IRDR pode e deve ter abrangéncia maior que a originariamente prevista quando nao
houver norma proibitiva e sempre que a realidade o exija (...)”. AgInt na PETICAO N° 11.838 - MS, Ministra
Relatora Laurita Vaz, publicado em 10/09/2019.

' BARROSO, Luis Roberto. O constitucionalismo democratico no Brasil: cronica de um sucesso imprevisto,
p. 09. Disponivel em: http://www.luisrobertobarroso.com.br/wp-
content/uploads/2017/09/constitucionalismo_democratico_brasil cronica um_sucesso_imprevisto.pdf. Acesso
em 05 de maio de 2021.

12 COMOGLIO, Luigi Paolo. Garanzie costituzionali e giusto processo, apud MELO, Gustavo de Medeiros. O
Acesso Adequado a Justiga na Perspectiva do Justo Processo, p. 19. In: publicado na coletdnea: LUX, Luiz;
NERY JR., Nelson; ARRUDA ALVIM WAMBIER, Teresa (Coord.). Processo e Constituicio: Estudos em
homenagem ao Professor José Carlos Barbosa Moreira. Sao Paulo: RT, 2006.

13 A teoria geral de um campo do conhecimento consiste na sistematizagdo de seus principios e conceitos
fundamentais, tendo por objetivo conferir unidade aos diferentes segmentos que o compdem. Em se tratando de
um campo do conhecimento juridico, como o direito processual, a esse escopo doutrinario — e imediato — poder-
se-a acrescentar uma finalidade mediata, de ordem legislativa, que seria a unifica¢do de seus distintos ramos sob
a égide de um codigo comum ou, a0 menos, a uniformizagao da terminologia e dos conceitos legais atinentes aos
institutos e atos juridicos de igual natureza. MEDINA, Paulo Roberto de Gouvéa. Teoria Geral do Processo: de
acordo com o Cédigo de Processo Civil de 2015. 4* ed. Salvador, JusPODIVM, 2019, p. 29.
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especificamente a certas areas, destacando, contudo, que é da analise dos
principios gerais que extrai-se os aspectos comuns e divergentes de cada sistema’.

Uma vez diferenciados os principios fundamentais do processo daqueles de
natureza instrumental, voltados a melhoria das técnicas procedimentais, destacam-
se quatro tipos de principios informativos do processo que se aplicam a todos os
seus campos. O primeiro deles, o principio légico, trata da selecao de meios mais
eficazes e rapidos para obtengdo da verdade; o principio juridico, voltado para a
igualdade processual e justica na decis&o; o principio politico, que garante 0 maximo
de garantia social com o minimo de sacrificio a liberdade individual e, por fim, o
principio econdémico, voltado a acessibilidade ao publico em geral do ponto de vista
financeiro e da duragao™®.

Os defensores da existéncia de uma Teoria Geral do Processo apoiam-se
principalmente na constitucionalizagdo do processo e o estabelecimento de sua base
comum no texto constitucional, descaracterizando a ciéncia processual como meras
regras procedimentais e fixando seu carater interdisciplinar’®. Assim, a fungdo da
Teoria Geral do Direito é a de possibilitar a visdo sistémica composta
hierarquicamente por principios fundamentais, normas estritas e valores juridicos,

concretizando os objetivos previstos na constituigdo'”.

14 Através de uma operacio de sintese critica, a ciéncia processual moderna fixou os preceitos fundamentais que
dao forma e carater aos sistemas processuais. Alguns desses principios basicos sdo comuns a todos os sistemas;
outros vigem somente em determinados ordenamentos. Assim, cada sistema processual se calca em alguns
principios que se estendem a todos os ordenamentos e em outros que lhe sdo proprios e especificos. E do exame
dos principios gerais que informam cada sistema que resultara qualifica-lo naquilo que tem de particular e de
comum com os demais, do presente e do passado. Teoria Geral do Processo. CINTRA, Antonio Carlos de
Aratjo; DINAMARCO, Candido Rangel; GRINOVER, Ada. Pellegrini. Teoria Geral do Processo. 26 ed. Sio
Paulo: Malheiros, 2010. p. 56

15 CINTRA, Antonio Carlos de Araujo; DINAMARCO, Candido Rangel; GRINOVER, Ada. Pellegrini. Teoria
Geral do Processo. 26 ed. Sao Paulo: Malheiros, 2010. p. 57.

16 A imposi¢do de sedimentagdo das bases de uma Teoria Geral do Processo encontra razio de ser, quando se
observa que a decisdo judicial nada mais é que a aplicagdo dos valores extraidos do Texto Constitucional e
traduzidos em postulados normativos e/ou regras e principios do sistema juridico. Com efeito, sob esse
raciocinio, alcanga-se a tutela jurisdicional como um exercicio de concretizagao de direitos, onde prevaleca
sempre a adequacao e realizagdo deles sobre a ritualistica procedimental e que, mostrada como mero
instrumento, ndo tem o condao de avangar em prol de uma visao macro do fenomeno juridico em que a Teoria
Geral do Processo gravita no seio interdisciplinar e ndo s6 no isolacionismo e caracteres necessarios, mas
meramente “ocos” do procedimento, como prazos, fases etc. GOES, Gisele Santos Fernandes. Bases para uma
atual teoria geral do processo: as técnicas processuais a servico do acesso a justica como tutela jurisdicional
adequada. p. 298. In: Fredie Didier Junior. (Org.). Teoria do Processo: panorama doutrinario mundial: segunda
série. 1* ed. Salvador: Juspodivm, 2010, v. 1. p. 297-306.

17 Nesse diapasio, a Teoria Geral do Processo deve ter como proposta a sintese de todos os elementos ja
delineados, para que se visualize o sistema juridico “como uma rede axioldgica e hierarquizada topicamente de
principios fundamentais, de normas estritas (ou regras) e de valores juridicos cuja fungdo ¢ a de, evitando ou
superando antinomias em sentido amplo, dar cumprimento aos objetivos justificadores do Estado Democratico,
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Neste sentido Gisele Santos Fernandes Goés afirma que, no Brasil, o
estabelecimento de uma Teoria Geral do Processo implica na ampliagdo dos
postulados que compdéem o acesso a justica o que inclui acessibilidade,
operosidade, utilidade e proporcionalidade. Destaca-se com especial énfase o que
vem a ser a utilidade, conceito que engloba a segurancga-celeridade e a obtencao do
maior proveito ao vencedor e menor sacrificio ao vencido'8.

E certo, ainda, que o direito processual assentado em bases constitucionais
traz a necessidade de evitarmos as disparidades ocasionadas por decisdes
conflitantes, questdo de ordem pratica que néo se limite a um ou outro ramo do
direito, privilegiando a segurancga juridica, legalidade e isonomia na aplicagao
concreta da lei, dai decorrente a necessidade de uniformizar os entendimentos
judiciais, fungdo a ser cumprida pelo sistema de precedentes’®.

Desta forma, considerando que nas mais diversas esferas processuais
existe a necessidade de garantir-se a aplicagdo equanime da lei por meio de
pronunciamentos judiciais isonédmicos, é evidente a importancia assumida pelas
técnicas de uniformizacdo, entre elas o Incidente de Resolucdo de Demandas
Repetitivas.

Nao por outro motivo Aluisio Gongalves de Castro Mendes, Humberto Dalla
Bernardina de Pinho, Daniel Vianna Vargas e Felipe Carvalho Gongalves da Silva
argumentam que o simples fato de que o Incidente de Resolu¢do de Demandas

Repetitivas estar previsto apenas no Codigo de Processo Civil ndo retira sua

assim como se encontram consubstanciados, expressa ou implicitamente, na Constituigio.” GOES, Gisele Santos
Fernandes. Bases para uma atual teoria geral do processo: as técnicas processuais a servigo do acesso a justica
como tutela jurisdicional adequada. p. 298. In: Fredie Didier Junior. (Org.). Teoria do Processo: panorama
doutrinario mundial: segunda série. 1* ed. Salvador: Juspodivm, 2010, v. 1, p. 297-306.

18 A Teoria Geral do Processo, no Brasil, deve incorporar cada vez mais o aprofundamento da cogni¢io do
acesso a justica, para se alargar a dimensao interpretativa das categorias procedimentais a luz dos postulados que
compdem o acesso a justica: a acessibilidade, operosidade, utilidade e proporcionalidade, com esteio no trabalho
proficuo de Paulo Cezar Pinheiro Carneiro.21 A acessibilidade ¢ traduzida pelo direito a informagao, legitimagao
adequada e preocupagdo com as despesas processuais. A operosidade ¢ desvendada pela atuagdo ética dos
advogados e Juizes e pela utilizag@o correta dos instrumentos e meios processuais. A utilidade ¢ verifi cada pelo
bindémio seguranga-celeridade, tendo-se em vista o menor sacrificio para o vencido e o mais proveitoso resultado
ao vencedor. GOES, Gisele Santos Fernandes. Bases para uma atual teoria geral do processo: as técnicas
processuais a servigo do acesso a justica como tutela jurisdicional adequada. p. 298. /n: Fredie Didier Junior.
(Org.). Teoria do Processo: panorama doutrinario mundial: segunda série. 1* ed. Salvador: Juspodivm, 2010, v.
1, p. 297-306.

19 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim; DANTAS, Bruno. Recurso Especial, Recurso-Extraordinario e a Nova
Funcgao dos Tribunais Superiores no Direito Brasileiro. 3* ed, Sao Paulo: Editora dos Tribunais, 2016, p. 122.
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aplicabilidade aos diversos ramos da ciéncia processual, como o Processo Penal, do
Trabalho e Eleitoral®®.

Especificamente quanto a adog&o de técnicas de uniformizagdo na esfera
penal, ndo se olvida que a aplicagdo subsidiaria do Codigo de Processo Civil é
amplamente aceita pela jurisprudéncia e possui respaldo legal em previsao do artigo
3° do Cédigo de Processo Penal?!, que permite a interpretagdo extensiva e aplicagao
analogica em termos da lei processual penal. Nado raros sdo os entendimentos
exarados pelo Superior Tribunal de Justica sobre a permissibilidade da aplicagao
das disposi¢des processuais civis em matéria penal sem que tal providéncia

represente qualquer violagdo ao sistema??.

20 Embora o IRDR esteja previsto no Codigo de Processo Civil, a sua aplicagdo ndo se encontra limitada ao
ambito do Processo Civil, tendo em vista que, em principio, ndo se mostra incompativel com outros ramos
especificos, como o Processo Penal, do Trabalho ou Eleitoral. O art. 15 do novo Cdédigo de Processo Civil
estabelece que as suas disposi¢des se aplicam, supletiva e subsidiariamente, na auséncia de normas que regulem
os processos eleitorais, trabalhistas ou administrativos. Por sua vez, o art. 4° da Lei de Introdugdo as normas do
Direito Brasileiro ja aponta, de longa data, que,quando a lei for omissa, o juiz decidird com base na analogia,
costumes e nos principios gerais do direito.No ambito do Direito Processual, ha normas gerais previstas na
Constituicdo da Republica, em tratados eem leis ordinarias, ao lado de regras especificas aplicaveis apenas ao
processo civil, trabalhista, penal ou eleitoral. Em outra obra, o autor pode assinalar que o “direito processual civil
¢ 0 que possui maior abrangéncia, porque nao cuida propriamente apenas da matéria civil, mas sim, por
exclusdo, o que ndo se encontra abrangido pelo processo penal ou do trabalho. Por conseguinte, as normas
processuais civis, na verdade, estarfo sendo aplicadas nos processos envolvendo, por exemplo, matéria
constitucional, civil,administrativa, tributaria, ambiental e empresarial”. Exatamente em razio desta maior
amplitude, é que assuas normas acabam regulando mais institutos gerais, a ponto de ser denominado de direito
processual comum pela Consolidagdo das Leis do Trabalho, e, portanto, servindo como fonte, supletiva e
subsidiaria,para os demais ramos processuais. WAMBIER, Teresa Arruda Alvim; DANTAS, Bruno. Recurso
Especial, Recurso-Extraordinario e a Nova Func¢ao dos Tribunais Superiores no Direito Brasileiro. 3" ed,
Sao Paulo: Editora dos Tribunais, 2016, p. 03.

21 Art. 32 A lei processual penal admitira interpretagdo extensiva e aplicacdo analdgica, bem como o suplemento
dos principios gerais de direito.

22 AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
NAO OCORRENCIA. PLEITO DE SUSPEICAO DE MAGISTRADA. LIMINAR INDEFERIDA NA
ORIGEM. RECORRENTE RESPONDE EM LIBERDADE. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE SANAVEL
POR HABEAS CORPUS. QUESTAO AINDA NAO APRECIADA DEFINITIVAMENTE NA ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO IMPROVIDO. 1. Nio viola o principio da colegialidade a decisio
monocratica do relator calcada em jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justiga, tendo em vista a
possibilidade de submissdo do julgado ao exame do 6rgéo colegiado, mediante a interposi¢do de agravo
regimental. Precedentes. 2. Uma vez que o paciente encontra-se solto, conforme asseverado pela defesa, e diante
do fato do relator na excegdo de origem ndo ter dado efeito suspensivo a exce¢do, determinando, em verdade,
que o processo seguisse sua marcha, em nada conflitando com os termos do art. 146, §2°, I do CPC, de aplicagdo
subsididria no processo penal, nao se verifica qualquer ilegalidade apta a ser sanada por via do presente remédio
heroico. 3. Ademais, uma vez que o tema nao foi apreciado definitivamente pelo Tribunal de piso, incabivel o
exame do pleito perante esta Corte superior, sob pena e indevida supressao de instdncia. 4. Agravo regimental
improvido. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AgRg no HC 628421/ RJ. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS 2020/0308404-2. Ministro NEFI CORDEIRO. DJe 08 fev. 2021.
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Assim, resta evidente a integragdo do sistema juridico, impondo-se o
necessario didlogo entre as fontes?3, circunstancias que levam a concluir, portanto,
pela plena viabilidade de extensao da aplicacdo da previsao normativa do Incidente
de Resolugdo de Demandas Repetitivas além de sua previsdo originaria no Codigo

de Processo Civil.

3 (IN)JAPLICABILIDADE NO AMBITO PENAL: ANALISE DOS
TRIBUNAIS DA JUSTICA COMUM

Por sua previsao legal inicialmente restrita ao Codigo de Processo Civil
promulgado em 2015 em contrapartida dos evidentes beneficios sistémicos
ocasionados pela aplicacao do instituto, os questionamento acerca da aplicabilidade
do Incidente de Resolugcdo de Demandas Repetitivas também no ambito penal vém
ganhando destaque, considerando o regramento préprio e as inumeras
peculiaridades afetas a cada ramo do direito processual e material.

O questionamento tem sido majoritariamente analisado pelos tribunais,
resultando em uma discussdo de cunho jurisprudencial, haja vista que a doutrina
pouco se debrugou sobre o tema até o momento, tratando-se de controvérsia ainda
em fase embrionaria no ramo tedérico. Deste modo, o presente tépico visa apresentar
como o ponto esta sendo abordado pelos tribunais da justica comum, expondo
brevemente a analise dos argumentos de aplicagdo ou ndo do instituto em ambito
penal.

Trés sao os fundamentos que se destacam pela inaplicabilidade do Incidente
de Resolugdo de Demandas Repetitivas na esfera criminal®*: a necessidade de
individualizagdo dos casos; taxatividade recursal e a prejudicialidade da

determinacao de suspensao de todos os processos idénticos.

2 Evidencia-se, portanto, a notoria integragdo entre os diversos ramos do processo, como resultado de sua
origem comum, qual seja, o paradigma processual oriundo de nossa Carta Magna. Assim, ndo sem razao foram
estatuidos os comandos normativos do artigo 3° do Coédigo de Processo Penal,44 artigo 15 do codigo de Processo
Civil 45 e artigo 4°46 da Lei de Introdugdo as Normas de Direito Brasileiro, Decreto-lei n® 4657/42, revelando a
necessidade de aplicagdo da Teoria do Didlogo entre as fontes. GABRIEL, Anderson de Paival; SILVA, Felipe
Carvalho Gongalves da. O incidente de resolucdo de demandas repetitivas e o seu objeto: cabimento na seara
penal e processual penal. /n: Revista do Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro, n. 77, jul./set. 2020,
p. 39.

24 MILANEZ, Bruno. O incidente de resolugio de demandas repetitivas no processo penal. [n: Empério do
Direito. Publicado em 06 de abril de 2020. Disponivel em: https://emporiododireito.com.br/leitura/o-incidente-
de-resolucao-de-demandas-repetitivas-no-processo-penal. Acesso em 10 de maio de 2021.

Rev. Fac. Direito Sdo Bernardo do Campo | v. 29| n.1| 2023



Quanto ao primeiro ponto, argumenta-se que a prépria natureza da lide
penal inviabilizaria a criacdo de teses abstratas de aplicagdo geral, uma vez que
cada demanda pressupbe individualizagdo?®. Contudo, ainda que persistam
entendimentos contrarios, ha neste ponto certa distorcdo do objetivo do incidente,
pois este visa uniformizar a aplicagao do direito®®, de modo que os fatos continuam
demandando andlise singularizada?’.

A aplicagdo da tese juridica fixada por meio do Incidente de Resolugédo de
Demandas Repetitivas somente sera utilizada em casos que correspondam a
mesma questado de direito, para isso o 6rgao julgador devera analisar os fatos que
embasam o processo base de formagdo do precedente®®. Em n&o havendo

correspondéncia entre as demandas

[...] seja porque inexiste coincidéncia com os fatos que embasaram a
ratio decidendi, seja porque, a despeito de eventual aproximacéao
entre eles, ha alguma peculiaridade no caso em julgamento [...]"* é
imprescindivel o afastamento da tese, aplicando o método da
distingdo, também chamada de “distinguishig”.

Além disso, teoriza-se sobre o risco da utilizagcao do Incidente de Resolucéo
de Demandas Repetitivas representar, na pratica, a criacdo de nova espécie
recursal, violando o principio da taxatividade recursal®®. Contudo, independente do
objeto do incidente, sua natureza é definida pela lei como incidente processual®’,
sem qualquer objetivo de reforma, anulagdo ou esclarecimento de uma deciséo

anterior, mas sim o de criar uma tese a ser aplicada de modo uniforme nas

%5 IRDR n° 0010473-50.2017.8.19.0000, TJRJ.

26 TEMER, Sofia. Incidente de resolu¢io de demandas repetitivas. 3 ed. Salvador: Editora Juspodivm, 2017,
p. 70.

Y Id. Ibid., p. 235-237.

28 “Para o confronto, a interpreta¢do e a aplicagdo do precedente, deve o julgador, primeiramente, verificar se o
caso sob exame guarda semelhanga (fatica e juridica) com o anteriormente julgado. Somente quando, ao
confrontar os elementos objetivos da demanda (causa de pedir e pedido), o magistrado concluir pela
aproximagdo dos mesmos, ¢ que deve partir para a segunda etapa, consistente na analise da ratio decidendi, isto
¢, da tese juridica firmada nas decisdes proferidas anteriormente nas causas assemelhadas”. REDONDO, Bruno
Garcia. Precedente judicial no direito processual civil brasileiro. /n: MENDES, Aluisio Gongalves de Castro;
MARINONI, Luiz Guilherme; WAMBIER, Teresa Arruda Alvim (coord.). Direito jurisprudencial, v. 2. Sao
Paulo: RT, 2014, p. 180.

14, Ibid., p. 180.
30 RC n° 71007829120 (TIRS).
3 TEMER, Sofia. Op. Cit., p. 65.
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demandas que se repetem32. O intuito, portanto, ndo é o de reformar uma decisao,
mas adequa-la ao posicionamento ja adotado pela Corte competente em respeito a
seguranga juridica.

Por fim, alega-se a incompatibilidade da via processual especializada com o
artigo 982, inciso |, Cédigo de Processo Civil, que determina a suspensao de todos
os processos idénticos®3. Sob este prisma, os impactos indesejados da suspensao
na lide penal seriam: o prolongamento desarrazoado da prisdo preventiva e o risco
de prescricdo dos crimes no curso do processo, uma vez que a admissdo do
Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas ndo € prevista como causa
interruptiva do prazo.

Ocorre que este somente seria 0 caso se a suspensao determinada no bojo
do Incidente de Resolu¢cdo de Demandas Repetitivas fosse obrigatoria, hipotese na
qual seria possivel argumentar sobre alguma incompatibilidade no ambito criminal.
Contudo, a jurisprudéncia posiciona-se pela discricionariedade na analise da
determinacdo de suspensdo pelo relator em analogia ao aplicado aos recursos
repetitivos34, de modo que o argumento invocado nao traduz necessariamente uma
consequéncia inafastavel da instauragao do incidente.

Indo de encontro aos fundamentos expostos, destaca-se a existéncia de
tribunais que admitiram incidentes em demandas criminais. Em levantamento
realizado nas cortes da justica comum?®, identificou-se apenas sete incidentes®* que
tratam de matéria penal classificados como admitidos, transitados em julgados ou
nao, presentes em cinco tribunais.

Dentre as premissas utilizadas para admissao dos incidentes esta o artigo 3°
do Cédigo de Processo Penal o qual prevé que "a lei processual penal admitira

interpretacdo extensiva e aplicagdo analégica, bem como suplemento pelos

32 MILANEZ, Bruno. O incidente de resolugdo de demandas repetitivas no processo penal. /n: Empério do
Direito. Publicado em 06 de abril de 2020. Disponivel em https://emporiododireito.com.br/leitura/o-incidente-
de-resolucao-de-demandas-repetitivas-no-processo-penal. Acesso em 10 maio 2021.

33 IRDR n° 0016124-77.2016.4.03.0000 (TRF3); IRDR n° 5030366-48.2019.4.03.0000 (TRF3).
3 RE 1.055.941 ¢ RE 966.177 RG/RS.

35 Os dados foram colhidos a partir do quanto disponibilizado em cada site do respectivo tribunal. A vista da
auséncia de padronizagdo em cada tribunal quanto a forma de disponibilizar os precedentes qualificados, a
pesquisa ndo seguiu uma sequéncia uniforme. A informagdo que foi objeto de analise foram os IRDRs
admitidos, ficando excluidos os inadmitidos.

3¢ JRDR n° 2103746-20.2018.8.26.0000 (TJSP); IRDR n° 0039706-76.2017.8.16.0000 (TJPR); IRDR n°
4009173- 78.2016.8.24.0000, 5023868-78.2020.8.24.0000, 5046684-54.2020.8.24.0000 (TJSC); IRDR n°
1600952-10.2017.8.12.0000 (TIMG); IRDR n° 0701556-91.2018.8.18.0000 (TJPI).
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principios gerais de direito", representando a possibilidade de aplicagéo subsidiaria®’
da legislagao processual civil diante de lacuna legislativa no processo penal38,

A norma processual penal ndo traz instrumentos de uniformizagdo da
interpretacdo do direito, por esta razdo a regulamentagao civel é frequentemente
utilizada para viabilizar padronizacéo da jurisprudéncia®. E evidente, portanto, que a
desatualizagdo da propria legislagdo cria a necessidade de adogado de técnicas
desenvolvidas por outras esferas processuais como forma de manter a coesao
sistémica.

A auséncia de dispositivo de lei penal especifico ndo inviabiliza a utilizagao
de enunciados de sumulas, recursos especiais julgados na forma repetitiva, ou
mesmo recursos extraordinarios com repercussao geral reconhecida*®. Todos esses
instrumentos representam meios do legislador de alcangar a uniformizagcdo da
jurisprudéncia.

Alias, se considerarmos a natureza da propria seguranga juridica, principio
que ultrapassa o ambito processual e representa verdadeiro principio basilar do
Estado Democratico de Direito, a conclusao inafastavel € que a aplicabilidade do
instituto prescinde de legislagao especifica. Neste sentido Marco Antonio Marques
da Silva destaca que a estabilizagdo da demanda penal é fundamental ao processo
penal democratico fortalecendo a relacdo de confianca entre o individuo e o

Estado*'. Tal conceito, além de aplicar-se aos regramentos especificos como a

37 «[...] ante o siléncio do CPP em relagdo ao assunto, ¢ perfeitamente possivel a aplica¢do subsidiaria ao
processo penal do incidente de resolucdo de demandas repetitivas (arts. 976 a 987 do novo CPC), que,
doravante,podera ser instaurado em qualquer Tribunal, inclusive nos Tribunais de Justica dos Estados e nos
Tribunais Regionais Federais. A instauracdo desse incidente ¢ cabivel quando houver, simultaneamente:a)
efetiva repeticdo de processos que contenham controvérsia sobre a mesma questdo unicamente de direito; b)
risco de ofensa a isonomia e a seguranga juridica”. LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de processo penal:
volume tnico. 5% ed., Salvador: JusPodivm, 2017, p. 104.

38 Gabriel, Anderson de Paival; Silva, Felipe Carvalho Gongalves da. O incidente de resolugio de demandas
repetitivas e o seu objeto: cabimento na seara penal e processual penal. /n: Revista do Ministério Piublico do
Estado do Rio de Janeiro, n. 77, jul./set. 2020, p. 19-45.

39 ¢[...] E plenamente possivel utilizarmos estes institutos no processo penal, de modo a provocar o 6rgio

colegiado para estabelecer precedente nas matérias de repercussdo social que envolvam aspectos penais e
processuais penais de carater objetivo. O STF e o STJ, por meio da repercussao geral e pela sistematica de
recursos repetitivos previstos da CRFB e no CPC/73 ja os estendiam ao processo penal, diante de seu propdsito
uniformizador [...]”. SILVA, Franklyn Roger Alves. Os efeitos do novo codigo de processo civil no direito
processual penal. /n: PORTO, José Roberto Sotero de Mello; RODRIGUES, Roberto de Aragao Ribeiro
(Coords.). Direito processual contemporaneo: estudos em homenagem a Humberto Dalla Bernadina de Pinho.
la ed. Rio de Janeiro: LMJ Mundo Cristao, 2018, p. 242.

“0IRDR n° 2103746-20.2018.8.26.0000 (TJSP).

41 SILVA, Marco Antonio Marques da. Processo penal e Estado Democratico de Direito. /n: Enciclopédia
Juridica da PUCSP. Tomo Processo Penal, ago. 2020. Disponivel em:
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preclusdao da prova, a vedacao da reformatio in pejus, entre outros, por Obvio
também se estende a previsibilidade das decisdes.

Assim, sendo o Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas uma nova
forma de os tribunais aplicarem o direito de modo isonédmico, visando resguardar a
seguranga juridica, os objetivos do instituto sdo compativeis com os fins almejados
pelo processo penal, havendo apenas a necessidade de estabelecer adaptagdes ao
processo penal*243,

Neste sentido, consta no voto proferido pelo Ministro Luis Felipe Salom&o no
julgamento do Agint na Peticdo N° 11.838 - MS, de relatoria da Ministra Relatora
Laurita Vaz, a relevancia do incidente para alcangar um ordenamento juridico mais
harmonico e coerente, reforcando a importancia desta norma ser interpretada de
forma abrangente. Em que pese o objeto de julgamento n&o seja a aplicacédo do
incidente em demandas criminais, o Ministro aponta o cabimento do IRDR em
matéria penal**.

E importante pontuar que, em que pese os argumentos favoraveis a
aplicacdo do incidente, ha de se reconhecer a barreira regimental para a
admissibilidade do Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas na esfera

criminal: a definicAo da competéncia interna para admissao e julgamento. Isto

https://enciclopediajuridica.pucsp.br/verbete/450/edicao-1/processo-penal-e-estado-democratico-de-direito.
Acesso em 12 de junho de 2021.

4“2 MENDES, Aluisio Gongalves de Castro; PINHO, Humberto Dalla Bernardina de; VARGAS, Daniel Vianna;
SILVA, Felipe Carvalho Gongalves da. O incidente de resolucdo de demandas repetitivas (IRDR) no processo
penal. Reflexdes iniciais. /n: Revista de Processo, vol. 279, maio 2018, p. 286.

43 Neste sentido: “Apesar de ser uma discussio ainda incipiente, hi quem defenda a aplicabilidade do incidente
de resolucéo de demandas repetitivas no ambito penal, com a ressalva para as peculiaridades dessa seara. Nesse
ponto, quanto a suspensdo dos processos (artigo 982 do CPC), aponta-se que esta regra deve ser afastada em
casos penais quando houver riscos, seja de prescri¢do punitiva, seja de manutengdo de réu preso de forma
indevida (inclusive nos casos de excesso de prazo). Desse modo, respeitando-se as especificidades e
considerando-se incidente como uma técnica limitada de reducdo da dispersdo da atividade jurisdicional repetida
das Cortes de Justica (TJs e TRFs), a partir da defini¢do da questdo de direito comum repetitiva e fixagao da tese
juridica, ndo haveria justificativa para ndo se aplica-la no processo penal. Com isso, privilegia-se a isonomia, a
coeréncia sistémica e o fomento da razoavel duragdo do processo”. KIRCHER, Luis Felipe Schneider. Uma
teoria dos precedentes vinculantes no processo penal. Salvador: JusPodvm, 2018, p. 165-166.

4 “portanto, a meu ver, ndo se deve interpretar esse subsistema processual de tratamento de processos repetitivos
de modo literal, mas, ao contrario, deve-se estendé-lo a todas as situagdes que nao destoem do ordenamento
juridico como um todo. Por exemplo, doutrina especializada ja vislumbra a possibilidade de aplicagdo do IRDR
também no ambito da justica penal, haja vista a inexisténcia de obice a sua admissdo, além do fato de que,
conquanto os recursos extraordindrios repetitivos tenham sido previstos em lei processual civil, tanto o STJ
quanto o STF aplicaram tal sistematica também na seara penal (MENDES, Aluisio Gongalves de Castro;
PINHO, Humberto Dalla Bernardina de; VARGAS, Daniel Vianna; SILVA, Felipe Carvalho Gongalves da. O
incidente de resolucdo de demandas repetitivas (IRDR) no processo penal. Reflexdes iniciais. /n. Revista de
Processo, vol. 279, maio 2018. Sdo Paulo: RT., p. 283-312)”. AglInt na PETICAO N° 11.838 - MS, Ministra
Relatora Laurita Vaz, publicado em 10/09/2019.
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porque o tribunal precisa estar preparado, nas palavras de Aluizio*®, para aplicar o
incidente no processo penal.

O artigo 978 do Codigo de Processo Civil dispde que: “o julgamento do
incidente cabera ao Orgdo indicado pelo regimento interno dentre aqueles
responsaveis pela uniformizagdo de jurisprudéncia do tribunal’. Prever como 6rgao
julgador camara, turma ou sec¢ao criminal pode significar predilecédo por aceitar o
incidente em matéria penal.

A matéria, portanto, impde necessariamente a analise do panorama dos
tribunais da Justica Comum, por meio da qual estudou-se brevemente os
regimentos internos apurando qual o 6rgao competente para admitir e julgar o
incidente.

A partir de tal estudo foi possivel a identificacdo de onze tribunais que
preveem diretamente competéncia a érgdo criminal“®. Entretanto estes ndo sdo os
unicos aptos a admitirem a instauragao do incidente sobre matéria penal, pois em
mais onze cortes*’ ndo ha separagdo da competéncia entre érgdo civel e criminal,
sendo atribuicdo do pleno ou de 6rgdo especial. Nos tribunais que estipulam
competéncia exclusiva as camaras ou sec¢des civeis ha um obstaculo interno para o
uso do incidente processual nas demandas penais, tendo em vista que o proprio
regimento ndo prevé 6rgao competente para julga-los.

A seara penal nao popularizou o uso do Incidente de Resolugdo de
Demandas Repetitivas como meio de uniformizagdo de jurisprudéncia como
vivenciado pelas demandas consumeristas, previdenciarias e regimes de servidores
publicos. O numero de incidentes admitidos € infimo, impedindo maior incursao
analitica sob este campo. Contudo, € certo o potencial de propagagao e evolugao da
discussao aqui posta, considerando as peculiaridades do incidente e sua fungdo na

garantia de um sistema juridico harmdnico.

4 MENDES, Aluisio Gongalves de Castro; PINHO, Humberto Dalla Bernardina de; VARGAS, Daniel Vianna;
SILVA, Felipe Carvalho Gongalves da. O incidente de resolu¢ao de demandas repetitivas (IRDR) no processo
penal. Reflexdes iniciais. /n: Revista de Processo, vol. 279, maio 2018. Sao Paulo: RT, p. 289.

4 RI TJPR, art. 86, I (redagdo dada pela Emenda Regimental n° 9 de 31 de agosto de 2020); RI TJSC art. 61; RI
TIRS art. 24, 11, “e”; RI TIMS art. 129, IV, “a”; RI TJPE, art. 70, “g”; RI TISP art. 32, 126 ¢ 190; RI TRF1 art.
357; RI TRF2 art. 112-A; RI TRF3 art.12; RI TRF4 art. 188; RI TRFS5 art. 95.

4T TJAP; TIPB; TITO; TIPI; TIAL; TIPA; TIAM; TIDF; TJAC; TIGO; TJES.
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CONCLUSAO

Apresentou-se de maneira breve as bases juridicas que suportam a criagado do
Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas no direito brasileiro e a
necessidade de sua fungédo uniformizadora como forma de garantir a efetivagéo de
garantias constitucionais como a seguranga juridica. A analise englobou nao
somente o suporte tedrico da aplicagdo do incidente a partir da chamada Teoria
Geral do Processo, mas também os recentes posicionamentos das Cortes Estaduais
que, em que pese certa divergéncia, comegam a tragar linhas mestras para a
solucao da controvérsia.

Os posicionamentos analisados ndo deixam duvidas quanto a resisténcia de
certos 6rgados na adogédo do Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas na
esfera penal sob receios acerca do comprometimento das peculiaridades da justica
criminal, como a aplicagao abstrata de entendimentos gerais, a inovagéo recursal e o
prolongamento da lide a partir da suspensao dos feitos. Ocorre, contudo, que tais
pontos destacados ndo necessariamente se relacionam ou sao decorrentes da
aplicagao do Instituto de Resolucdo de Demandas Repetitivas.

Considerando que a aplicacdo do incidente demanda necessariamente a
individualizagdo da situagao fatica tratada e a identificacdo de sua similaridade com
o precedente analisado pela corte responsavel, afasta-se o risco de aplicagao
indiscriminada de teses juridicas. Além disso, o incidente em nada se relaciona com
os objetivos de uma medida recursal, objetivando a uniformizagcdo de decisdes
proferidas em casos analogos e nao sua revisdao. Por fim, como exposto, a
suspensao dos feitos afetados ndo € obrigatéria, o que certamente sera sopesado
pelo magistrado responsavel em respeito as garantias do processo.

Evidente, portanto, que os pontos identificados nos pronunciamentos
contrarios a aplicagdo do instituto podem ser confrontados com as proprias
caracteristicas do Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas, o que nos leva
a crer pela sua aplicabilidade e funcionalidade no sistema penal. Nao se esquece,
contudo, da barreira regimental imposta a aplicagado dos instituto, que necessita da
fixacdo de sua competéncia pelos 6rgaos internos do tribunal responsavel. Esta é,
portanto, a real barreira quanto a admissao e aplicacdo do Incidente de Resolucao

de Demandas Repetitivas em matéria penal.
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Em que pese as barreiras procedimentais, é inegavel a importancia da
extensao do Incidente de Resolugao de Demandas Repetitivas para outros ramos do
direito processual, em especial o penal, como forma de resguardar a seguranca
juridica e o proprio processo constitucionalizado. Assim, apesar do numero pequeno
de incidentes admitidos em matéria penal, observa-se desde ja uma brecha para
aprofundarmos a discussdo nas cortes de justica, colaborando com a coesdo do

sistema.

REFERENCIAS

BARROSO, Luis Roberto. O constitucionalismo democratico no Brasil: cronica
de um sucesso imprevisto, p. 09. Disponivel em:
http://www.luisrobertobarroso.com.br/wp-
content/uploads/2017/09/constitucionalismo_democratico_brasil_cronica_um_sucess
o_imprevisto.pdf. Acesso em 05 de maio de 2021.

CINTRA, Antonio Carlos de Araujo; DINAMARCO, Candido Rangel; GRINOVER,
Ada. Pellegrini. Teoria Geral do Processo. 262 ed. Sao Paulo: Malheiros, 2010.

COMOGLIO, Luigi Paolo. Garanzie costituzionali e giusto processo, apud MELO,
Gustavo de Medeiros. O Acesso Adequado a Justiga na Perspectiva do Justo
Processo, p. 19. In: publicado na coletanea: LUX, Luiz; NERY JR., Nelson; ARRUDA
ALVIM WAMBIER, Teresa (Coord.). Processo e Constituicao: Estudos em
homenagem ao Professor José Carlos Barbosa Moreira. Sdo Paulo: RT, 2006

DIDIER JUNIOR, Fredie; CUNHA, Leonardo. Curso de Direito Processual Civil,
Vol. 3. 3ed. Salvador: Jus Podivm, 2017.

GABRIEL, Anderson de Paival; SILVA, Felipe Carvalho Gongalves da. O incidente
de resolugao de demandas repetitivas e 0 seu objeto: cabimento na seara penal e
processual penal. In: Revista do Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro,
n. 77, jul./set. 2020.

GOES, Gisele Santos Fernandes. Bases para uma atual teoria geral do processo: as
técnicas processuais a servigo do acesso a justica como tutela jurisdicional
adequada. p. 298. In: Fredie Didier Junior. (Org.). Teoria do Processo: panorama
doutrinario mundial: segunda série. 12 ed. Salvador: Juspodivm, 2010, v. 1.

KIRCHER, Luis Felipe Schneider. Uma teoria dos precedentes vinculantes no
processo penal. Salvador: JusPodvm, 2018.

LAMY, Eduardo de Avelar; SALOMON, Nadine Pires. Os desafios do incidente de
resolucdo de demandas repetitivas em face do federalismo brasileiro. In: Revista de
Processo. Vol. 277, ano 43, p. 347-376. Sao Paulo: Ed. RT, margo 2018.

LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de processo penal: volume unico. 5% ed.,
Salvador: JusPodivm, 2017.

Rev. Fac. Direito Sdo Bernardo do Campo | v. 29| n.1| 2023



MEDINA, Paulo Roberto de Gouvéa. Teoria Geral do Processo: de acordo com o
Caddigo de Processo Civil de 2015. 42 ed. Salvador, JusPODIVM, 2019.

MENDES, Aluisio Gongalves de Castro; PINHO, Humberto Dalla Bernardina de;
VARGAS, Daniel Vianna; SILVA, Felipe Carvalho Gongalves da. O incidente de
resolugcao de demandas repetitivas (IRDR) no processo penal. Reflexdes iniciais. In:
Revista de Processo, vol. 279, maio 2018. Sdo Paulo: RT.

MILANEZ, Bruno. O incidente de resolugdo de demandas repetitivas no processo
penal. In: Empério do Direito. Publicado em 06 de abril de 2020. Disponivel em:
https://emporiododireito.com.br/leitura/o-incidente-de-resolucao-de-demandas-
repetitivas-no-processo-penal. Acesso em 10 de maio de 2021.

REDONDO, Bruno Garcia. Precedente judicial no direito processual civil brasileiro.
In: MENDES, Aluisio Gongalves de Castro; MARINONI, Luiz Guilherme; WAMBIER,
Teresa Arruda Alvim (coord.). Direito jurisprudencial, v. 2. Sdo Paulo: RT, 2014.

SILVA, Franklyn Roger Alves. Os efeitos do novo cédigo de processo civil no direito
processual penal. In: PORTO, José Roberto Sotero de Mello; RODRIGUES, Roberto
de Aragéao Ribeiro (Coords.). Direito processual contemporaneo: estudos em
homenagem a Humberto Dalla Bernadina de Pinho. 1a ed. Rio de Janeiro: LMJ
Mundo Cristao, 2018.

SILVA, Marco Antonio Marques da. Processo penal e Estado Democratico de Direito.
In: Enciclopédia Juridica da PUCSP. Tomo Processo Penal, ago. 2020. Disponivel
em: https://enciclopediajuridica.pucsp.br/verbete/450/edicao-1/processo-penal-e-
estado-democratico-de-direito. Acesso em 12 de junho de 2021.

TEMER, Sofia. Incidente de Resolugdao de Demandas Repetitivas. 3 ed. Salvador:
Editora Juspodivm, 2017. p. 39.

WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Estabilidade e adaptabilidade como objetivos do
direito: civil law e common law. In: Revista de Processo, Sdo Paulo: RT, v. 172, ano
34, jun. 2009.

WAMBIER, Teresa Arruda Alvim; DANTAS, Bruno. Recurso Especial, Recurso-
Extraordinario e a Nova Fungao dos Tribunais Superiores no Direito Brasileiro.
32 ed, Sao Paulo: Editora dos Tribunais, 2016.

Rev. Fac. Direito Sdo Bernardo do Campo | v. 29| n.1| 2023


https://enciclopediajuridica.pucsp.br/verbete/450/edicao-1/processo-penal-e-estado-democratico-de-direito
https://enciclopediajuridica.pucsp.br/verbete/450/edicao-1/processo-penal-e-estado-democratico-de-direito

