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Resumo: O presente artigo versa sobre as dificuldades que acompa-
nham a fixa¢io de um conceito juridico para o principio da dignidade
da pessoa humana. Nesse contexto, a primeira parte do texto preocu-
pa-se com a apresentacio de alguns pontos polémicos acerca do tema.
Em seguida, busca-se, com base compilatoria sobre o pensamento pro-
duzido pela doutrina patria, tecer algumas observagdes sobre as ques-
tdes polémicas que foram apresentadas. Ao final, renunciando, obvi-
amente, a pretensdo de ter esgotado o debate ora proposto, sdo apre-
sentadas de forma sucinta e objetiva, algumas conclusdes naturais do
estudo apresentado.
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1. Apresentagdo do problema

Tal qual observado por Wittgeinstein:
“A linguagem é um instrumento. Seus concei-
tos sdo instrumentos... Conceitos nos levam a
investigacoes. Sio a expressdo de nosso inte-
resse ¢ o dirigem”.

Pois bem, ¢ dentro dessa abordagem,
puramente conceitual, que se coloca a indaga-
¢0: 0 que vem a ser, exatamente, o principio
da dignidade da pessoa humana?

Partindo de¢ uma defini¢dio superficial,
nio seria cquivocado sustentar que se trata de
um principio a tutelar um conjunto de direitos,
sem o0s quais o ser humano ndo pode viver. Ao
que parece, salvo engano, a idéia do constitu-
inte foi a de criar um vetor de unidade e coe-
réncia para o resguardo positivo dos direitos
fundamentais do homem. Disso, portanto, re-
sulta a localizacdo do referido principio ante &
topografia do Texto Constitucional Brasileiro,
no qual fora erigido, por forga de mengao ex-
pressa do inciso terceiro de seu artigo inaugu-
ral, como um dos fundamentos do Estado De-
mocratico de Diretto.

Obviamente, essa concepgdo, simplis-
ta e prefacial, ndo ¢ satisfatoria. Pelo contra-
rio, constituem lugar comum na doutrina os
apontamentos acima observados. Entretanto,
como passaremos a demonstrar, o presente ar-
tigo ndo busca estabelecer, de modo pontual e
especifico, um conceito inflexivel para o prin-
cipio da dignidade da pessoa humana; ao re-
vés, o que se busca, em verdade, € a apresen-
tagiio de alguns pontos de tensdo que envol-
vem o assunto em tela. Assim, sem a preten-
sio de exaurir o debate ora proposto, ndo ¢
demais refletir, no sentido de que a fixagdo de
um conceito para o principio da dignidade da
pessoa humana inexiste sem o transito pelas
seguintes questdes: 1) Seria a dignidade da

WITTGEINSTEIN, 1991:152.
“FARIAS, 1996, apnd ALVES, 2001:119,
'ALVES, 2001:109,
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pessoa humana, somente um principio juridi-
co? 2) Existe diferenga entre os conceitos de
ralor ¢ principio juridico? 3) Ainda. conside-
rando a dignidade da pessoa humana como um
principio juridico propriamente dito, este prin-
cipio tem cardter absoluto ou relativo, em face
do ordenamento juridico brasileiro? 4) E, por
fim, ¢ possivel realmente enquadrar o princi-
pio da dignidade da pessoa dentro de um con-
ceito juridicamente fechado?

Eis ai, portanto, algumas das mais pro-
vocativas interrogacdes que, concernentes ao
principio da dignidade da pessoa humana, de-
notam, exatamente, o problema de um conceito.

2. Distingiio entre valor e principio juridico:
a dignidade da pessoa humana como valor
fundamental do homem

Verifica-se por parte de alguns doutri-
nadores, uma certa despreocupagdo em diferen-
ciar as nogdes de valor e principio juridico. Para
Edilsom Pereira de Farias, ¢ fregliente o erro
de atribuir-se a essas expressdes 0 mesmo sig-
nificado: por isso, o jurista adverte: “de faio, a
conexdo ¢ fluidez entre os dois termos conduz
a que eles as vezes sejam utilizados em dife-
rentes conlextos indistintamente ™.

No entanto, para que possamos, ainda
que de modo superficial, adentrar ao dmago
desta questdo, ¢ mister averiguar, inicialmente,
de que origem e sentido estdo revestidas na lin-
guagem juridica as expressoes dignidade e pes-
soa, quando atribuidas ao ser humano.’

Para Cleber Francisco Alves: A pala-
vira dignidade tem sua origem etimologica no
termo latino dignitas, que significa ‘respeita-
bilidade’, ‘prestigio’, ‘consideragdo’, ‘esti-
ma’, ‘nobreza’, ‘exceléncia’, enfim, indica
qualidade daquilo gue é digno e merece res-
peito ou reveréncia’.’
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Com base nas palavras do mencionado
autor, depreende-se, sob o prisma juridico, a
constatacio de que ndo se coloca de maneira
tdo facil a necessaria tarefa de se tutelar a “vida
digna” de um ser humano. “Vida digna”, com
efeito, ¢ termo revestido de um conceito que,
nas sociedades contemporaneas, nunca se apre-
sentard de mancira univoca, em razio dos con-
flitos motivados pela pluralidade de valores
culturais, pela multiplicidade de visdes religio-
sas e de posicionamentos morais ete.’

Prosseguindo, para investigar a origem eti-

mologica da palavra pessoa, € bastante conhecida
a explanacio de Washington de Barros Monteiro:

representava e, mais tarde, exprimiu a atuagio de
cada individuo no cendrio juridico. Por fim, com-
pletando a evolugio, a palavra passou a expressar
o préprio individuo que representa esses papéis.”™

Contudo, importa observar que, para o
direito, a palavra pessoa s0 ganhou relevancia
quando incorporada pela linguagem juridica, fi-
losofica e teologica para designar cada um dos
seres da espécie humana, de tal sorte que esta-
belecesse uma equivaléncia de sentidos entre as
nogdes de homem e pessoa. Destarte, ao afir-
mar, parafraseando o francés Jacques Maritain,
€ que o homem é uma pessoq, queremos signifi-
car que ele ndo é somente uma porcdo de maté-

ria, um elemento individual na natureza, cono
um dtomo (...)"." Com essa colocaciio, pode-se
dizer que o termo dignidade da pessoa humana
¢ uma concepcdo construida determinantemen-
te em torno de trés colunas ideoldgicas (as lin-
guagens juridica, filosofica e teologica). Desse
modo, aponta a doutrina que aludida expressao,
no dmbito juridico recebe a influéncia do jusna-
turalismo;® no ambito religioso a influéncia se
da por conta do cristianismo;’ e no ambito filo-
sofico, ha de se destacar uma evolugio concei-
tual, estando no pensamento de Immanuel Kant'
as idéias de maior repercussio.

“A palavra pessoa advém do latim per-
sona, emprestada a linguagem teatral
na antigiiidade romana. Primitivamen-
te, significava mascara, Os atores adap-
tavam ao rosto uma mascara, provida
de disposicdo especial, destinada a dar
eco as swas palavras. Personare que-
ria dizer, pois, ecoar, fazer ressoar. A
mdscara era uma persona, porque fu-
zia ressoar a voz de wma pessoa’”

Por curiosa transformaciio de sentido, o
vocabulo passou a significar o papel que cada ator

*ALVES, 2001:110,
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TMARITAIN, 1967, apud ALVES, 2001:111,

*Sobre a eseola dos direitos naturais, preleciona Ingo Wolfgang Sarlet: “No dmbito do pensamento jusnaturalista dos séculos XVl ¢
XVHL, a concepgdo da dignidade da pessoa humana, assim como a idéia do direito natural em si, Passou por um processo de
racionalizagdo e laicizagdo, mantendo-se, todavia, a nogdo_fundamental da ienaldade de todps os homens em dignidade e liberda-
de. Destacam-se neste perfodo, os nomes de Samuel Pufendorf, para quem mesmo o monarca deveria respeitar o dignidade da
pessoa humana, considerada esta como a liberdade do ser umano de oprar de acordo com sua razdo e agir conforme o sew
entendimento ¢ sua opedo.f. )" (SARLET, 2006:32).

*Ingo Wolfgang Sarlet destaca o pensamento de Tomis de Aquine: “Com efeito, no pensamento de Tomes de Aquino, restou afirmada
a nogdo de que a dignidade encontra sew fimdamento na circunstincia de guee o ser humano for feito & imagen ¢ semelhanca de
Deus, mas também radica na capacidade de auodeterminagio inereste & nanreza humana, de tal sorte que, por forga de sna
dignidude, o ser humane, sendo livee por natureza, existe em fungdo de sua propria vontade” (SARLET, 2006:31).

Y Com base na clissica obra Funda tos da Metafisica dos Costumes do referido filosofo, perseverou o professor Ingo Wolfgang
Sarlet: “Construindo sua concepedo a partir da natureza racional do ser humano, Kant sinala gue a autonomia da vontade, enten-
dica como a faculdude de determinar a si mesmo ¢ agir em conformidade com a representagdo de certas leis, ¢ wm arbitrio apenas
encontrady nos seres racionais, constitindo-se no findamento da dignidade da natureza humana. Com base nesta premissa, Kant
sustenta que "o Hontem, e, duma maneira geral, todo o ser racional, existe cono wm fim em si mesmo, nio simplesmente como meio

para uso arbitrdrio desta ou daquela vontade, Pelo contrario, em todas as swas agies, tanto nas que se dirigent a ele nesmo qlictito
como nas que se dirigem a ontros seres racionais, ele tem sempre de ser considerado simultaneamente como um fins... Portanto, o
valor de todos os ebjeios que possamos adquirir pelas nossas agoes & sempre condicional. Os seres cuja exisiéncia depende, nio e

verdade da nossa vontade, mas da natureza, 1€m contudo, se sdo seres trracionais, apenas unt valor relativo como meios e JHOF 550



Talvez por comodidade didatica, ou para
fins praticos, todo esse conjunto de influéncias
ideoldgicas fora condensado na singela conven-
¢do de que a principal distingdo entre 0 homem
e 0s demais seres das mais diversas espécies se
manifesta no atributo da racionalidade. Assim,
comumente as pessoas colacionam: “o homem
¢ um animal racional, enquanto o cachorro é
wum animal irracional ™,

O fato ¢ que seja pela razdo seja por sua
liberdade, seja pela sensibilidade seja por sua
sentimentalidade, seja pela espiritualidade, isto
¢, pela capacidade de crer e de sonhar, bem
como pela aptidao de transformar o meio em
que vive, inclusive por intermédio da produ-
¢do cultural, incide sobre o homem um valor
moral que o distingue dos animais. Este valor é
inato ao homem e por isso precede ao direito.
Dai a necessidade de se enfatizar que valor ndo
¢ sindnimo de principio juridico.

Juridicamente, tais expressdes se dife-
rem somente no plano estrutural, isto ¢, estru-
turalmente, os principios sio dotados de senti-
do deontologico — do “dever ser”, ao passo que
os valores possuem a chamada estrutura teleo-
ldgica ou axiologica — do que efetivamente “¢”.

Embora a distingdo entre ser e dever
ser scja antiga na filosofia, ndo ¢ exatamente
neste confronto que reside a importdncia con-
ceitual da palavra valor em nosso estudo. Em
verdade, o que se busca ¢ considerar, assimi-
lando o especialissimo magistério de Miguel
Reale, que a questio do valor se reduz 4 pro-
pria espiritualidade humana: “O homem é o
valor fundamental, algo que vale por si mes-
mo, identificando-se seu ser com sua valia.
De todos os seres, s6 0 homem é capaz de va-
lores, ¢ so as ciéncias do homem ndo séo ce-

gas para o mundo das estimativas ™"

Sintetizando, ainda com base nas pala-
vras de Reale, “(...) E dessa autoconsciéncia

11 REALE, 1975:190-191.
12 REALE, 1975:192,

que nasce a idéia de pessoa, segundo a qual
ndo se é homem pelo mero fato de existir, mas

e

pelo significado ou sentido da existéncia”.

3. Do cariter absoluto ou relativo do princi-
pio da dignidade da pessoa humana

Valor, ao contrario de principio juridi-
o, nfo € espécie de norma. Todavia, por ser
inerente a esséncia humana, ¢ dotado de cara-
ter absoluto. Contudo, pode-se relativizar em
razio do tempo, ja que no decorrer da historia
a sociedade pode mudar sua visdo de mundo,
mudando consegiientemente também os valo-
res por ela abrangidos. Importante frisar, en-
quanto o valor da dignidade da pessoa huma-
na estiver vigente perante o consenso social,
nio hd que se falar na flexibilizagdo de seu
cardter absoluto,

Em outras palavras, defendemos que o
valor da dignidade da pessoa humana tem ca-
rater absoluto porque toda pessoa, quando nas-
ce, ja nasce trazendo consigo este valor. Com
efeito, o valor da dignidade da pessoa humana
¢ um conceito metajuridico; ¢ o atributo que
transforma o homem em pessoa.

Por outro lado, por mais paradoxal que
isso venha parecer, o principio juridico da dig-
nidade da pessoa humana ndo pode ser abso-
luto, porquanto esteja revestido de forga nor-
mativa. Isso porque todo e qualquer principio,
por mais importante que possa ser, encontra-
se sempre sujeito a um conflito de direitos di-
ante das condic¢des faticas determinantes de
cada caso concreto.

De fato, com tal raciocinio, nos repor-
tamos a teoria de que ndo existem principios
Jjuridicos absolutos. Assim, malgrado a digni-
dade da pessoa humana seja o grande princi-
pio regulador do Estado Democratico de Di-
reito, sua aplicagdo no ordenamento juridico
nio pode ser incondicional e absoluta', mas

13 Hd de se registrar opinides contrdrias na doutring, como, por exemplo, a do professor Rizzatto Nunes (NUNES, 2002:57).
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sim deve ser controlada pelo principio da pro-
porcionalidade' que, de cunho instrumental,
atua na resolugdo de qualquer problema que
s¢ enquadre dentro daquilo que o professor
Tercio Sampaio Ferraz Jr. chamou de antino-
mia juridica impropria:

“Podemos definir, portanto, antinomia
Juridica, como a oposicdo que ocorre
quando duas ou mais normas contra-
ditorias (total ou parcialmente), ema-
nadas de autoridades competentes num
mesmo ambito normativo, colocam o
sujeito numa posicdo insustentavel
pela auséncia ou inconsisténcia de cri-
térios aptos a permitir-lhe uma saida
nos quadros de wmn ordenamento dado.
(...) sdo imprdprias as que se ddo em
virtude do contetido material das nor-
mas. Entre estas, incluem-se as anti-

nomias de principios (...)".1°

4. Da viabilidade de um conceito juridica-
mente aberto para o principio da dignidade
da pessoa humana'®

Existe um posicionamento na doutrina
no sentido de ndo se definir dogmaticamente o
principio da dignidade da pessoa humana. Se-
gundo o professor Rizzatto Nunes, este ¢ um
conceito em constante evolugdo, cujo processo
de elaboragdo ocorre no decorrer da historia.”
Ao dissertar sobre o tema, o respeitivel magis-

trado tece alguns comentdrios, caracterizando
o principio da dignidade humana de forma bas-
tante pontual,’ no entanto, omite-se nesta que
parece ser uma ardua tarefa: a de fixar a referi-
da norma um contetdo semantico objetivo.

Por essa esteira, o civilista Luciano de
Camargo Penteado discorre sobre a viabilida-
de ou até mesmo necessidade de manter o prin-
cipio da dignidade da pessoa humana moldado
por um conceito juridicamente aberto:

i

A dignidade nao pode ser definida
por uma limitacdo da logica para lo-
car conceitos simples e transcenden-
tais. Ndo ha género proximo e diferen-
¢a especifica para a pessoa. Jd que é
assim, so podemos compreender a dig-
nidade da pessoa humana pelos fatos
em que essa ndo foi respeitada. A dig-
nidade, antes de tudo, passa a ser o
reconhecer como dignos de conside-
ragdo os interesses dos demais. Alids,
¢ muito conveniente que ndo se possa
definir essa dignidade para evitar o
autoritarismo de dizer qual individuo
ou quem tem dignidade ¢ quem ndo a
tem, o que seria comao estabelecer fron-
teiras na humanidade, circunscrever
ambitos de respeito, sempre pautado
em uma criteriologia do intérprete,
seja o legislador, o politico, o juiz, o

homem da rua’."

"“Sobre o principio da proporcionalidade: “Consalidon-se no processo de elaboragio e conceitiwagdo do principio a idéia de que o
exercicio do poder ¢ limitado, s6 sendo justificadas resivigdes a diveitos individuais, em face da Constitnicdo, por razdes de neces-
sidade, adequagdo ¢ supremacia do valor a ser protegido na ponderagdo dos interesses em confronto com aguele a ser restringido.
s estudos desenvolvidos indicaram, entdo, serem rés oy requisitos imtrinsecos gue justificam e autorizam wma restricdo aos
direitos individuais: a suwa necessidade, a sua adequagdo ¢ a prevaléncia de valor protegido na ponderacio dos interesses em
confronte. Além dos requisitos intrinsecos, sdo exigidos os requisitoy extrinsecos da judicialidade e da motivagdo, on sefa. a neces-
stdade de que as medidas restritivas sejam impostas por juiz ¢ mediante decisdo motivada ™. E sobre a importincia desse principio:
“Importa muito a atvagdo do principio da proporeionalidade nos casos de conflitos entre regras e entre principios. O conflito entre
principios soluciona-se de maneira diversa do conflito entre regras. Este conduz a uma incompatibilidade da qual resulta a exclusdo
de uma das regras do sistema, com a permanéncia da outra, A colisao de principios, gue encervam em seu bojo valores, ndo enseja
a eliminacdo de um deles, mas a descoberta, em cada caso, do principio prevalente” (FERNANDES, 2003: 53-56).

“FERRAZ IR, 2003; 212-213.

"*Tendo em vista a melhor compreensiio do leitor a esse (0pico, Tegistre-se que a ostensiva transerigiio das palavras proferidas pelos
autores, doravante citados, vem consubstanciada pela tentativa, mediante a compilagio dos posicionamentos entio pesquisados, de
maostrar as diferengas encontradas na doutrina brasileira referentes 4 abordagem do tema em debate.

17 NUNES, 2002: 46.



Acerca dessa polémica, Ingo Wolfgang
Sarlet assevera:

“(...) Ndo hd como negar; de eutra parte,
qire uma conceituagdo clara do que efe-
tivamente seja essa dignidade, inclusive
para efeitos de definicdo do seu ambito
de protegdo como norma juridica fimda-
mental, se revela no minimo dificil de ser
obtida, isto sem falar na questionavel (e
questionada) viabilidade de se alcangar
wm conceito satisfatorio do que, afinal de
contas, é e significa a dignidade da pes-
soa humana hoje. Tal dificuldade, conso-
ante exaustiva e corretamente destacado
na doutring, decorre certamente (ao ne-
nos também) da circunstancia de que se
cuida de conceito de contornos vagos e
imprecisos, caracterizado por sua “am-
bigiiidade e porosidade ', assim como por
sua natureza necessariamente polissémi-
ca, muito embora tais atributos ndo pos-
sam ser exclusivamente atribuidos a dig-

nidade da pessoa’ "

E arremata;

“Com base no que até agora foi exposto,
verifica-se que recluzir a uma formula abs-
trata tudo aquilo que constitui o contetido
da dignidade da pessoa humana, em oun-
tras palavras, a definicdo do seu ambito de
profecdo ou de incidéncia fem se conside-
racdo wna condicdo de norma juridica),
ndo parece ser possivel, o que, por sua vez,
ndo significa que ndo se possa ou deva bus-
car uma definicdo, que, todavia, acabard
alcangando pleno sentido e operacionali-
dade em face do caso concreto””!

Sem prejuizo ¢ a despeito de todo o apre-
sentado neste ainda embrionario debate juridico,
alguns juristas ndo se eximem desta missao e pro-
curam formular propostas de definigdo ao princi-
pio da dignidade da pessoa humana. De seu tur-

TEARLET, 2006:38-39.
A SARLET, 2006:57-38.
FSARLET, 2006:60,

P MORAES, 2005:48.

no, o proprio Ingo Wolfgang Sarlet sugere:

“(...) temos por dignidade da pessoa hu-
mana a qualidade intrinseca e distinti-
va reconhecida em cada ser humano
que o faz merecedor do mesmo respeito
e consideracdo por parte do Estado e
da comunidade, implicando, neste sen-
tido, um complexo de direitos e deve-
res fundamentais que assegurem a pes-
soa tanto contra todo e qualgquer ato
de cunho degradante e desumano,
como venham a lhe garantir as condi-
¢Oes existenciais minimas para uma
vida sauddvel, além de propiciar e pro-
mover sua participagdo ativa e co-res-
ponsavel nos destinos da propria exis-
téncia e da vida em comunhdo com os
demais seres humanos "

Caminhando para a conclusdo, seria um
menoscabo ignorar o conceito proposto pelo
constitucionalista Alexandre de Moraes:

“(...) a dignidade é um valor espiritual
e moral inerente a pessoa, que se ma-
nifesta singularmente na autodetermi-
nagdo consciente e responsavel de toda
a vida e gue lraz consigo a pretensdo
ao respeito por parte das demais pes-
soas, constituindo-se um minimo invul-
neravel que todo estatuto juridico deve
assegurar, de modo que, somente excep-
cionalmente, possam ser feitas limita-
¢coes ao exercicio dos direitos funda-
menlais, mas sempre sem menosprezar
a necessdaria estima que merecem todas

11 23

ds Pessoas Eenquanto seres humanos™.

5. Notas conclusivas

Conforme inferido de tudo o que foi aci-
ma exposto, o presente arligo nio possui o esco-
po precipuo de definir dogmaticamente o prin-
cipio da dignidade da pessoa humana, mas, sim,
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de discutir algumas questdes controvertidas que,
juntas, compdem um problema doutrindrio: o de,
Jjustamente, dizer o que, dentro de um conceito
juridico, vem a ser esse principio.

Entretanto, a despeito de toda polémica
acerca dos assuntos abordados, descabida seria a
postura de no tentar, ao menos, responder as ques-
tdes que nos mesmos nos propusemos formular,

Assim, de modo sucinto e objetivo. sdo
colocadas, para o desfecho de um raciocinio,
as seguintes conclusdes:

Primeiro, a dignidade €, antes de adentrar
ao mundo do direito, um valor inerente ¢ indisso-
ciavel da natureza humana, Nesse diapasio, a dig-
nidade da pessoa humana ¢ introduzida ao direito,
investida da forca normativa caracteristica dos prin-
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