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Resumo: O processo deixou de ser visto como um instrumento
meramente técnico e passou a assumir a dimensio de instrumento
ético, voltado a pacificar com justiga. A necessidade de resgatar a
ética no processo mostra-se essencial para obtengdo das metas da
brevidade ¢ cfetividade da prestagiio jurisdicional. Neste sentido, a
adogio da doutrina do contempt of court tem reflexos significativos
no sistema processual brasileiro como meio coercitivo de obedicneia
as ordens judiciais.
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O Estado e a sociedade de modo
geral tém despendido esforgos para que o
processo seja eficaz aproximando-se ao
maximo de scu designio, a Justiga. Para
tanto, as leis processuais buscam assentar
procedimentos sob os principios da boa-fé ¢
da lealdade processual.

Entretanto, a desproporciio entre o
aumento dos conflitos sociais brasileiros e a
perda de eficacia da solugfio destes conflitos
evidencia o descrédito ¢ a crise do Poder
Judicidrio.

A necessidade de resgatar a ética
no processo mostra-se essencial para
obten¢do das metas da brevidade ¢
efetividade da prestagdo jurisdicional. Neste
sentido, a adogdo da doutrina do contempt
of court tem reflexos significativos no
sistema processual brasileiro como meio
coercitivo de obediéncia as ordens judiciais.

Pela anadlise de diferentes textos
produzidos ao longo da historia percebe-se
que o dever de agir segundo o principio ético
da lealdade processual ndo é uma conquista
dos tempos modernos'. O dever de dizer a
verdade e de ndo mentir remonta-nos as
origens biblicas, com suas diversas passagens
condenando a mentira. A idéia de valorizar a
verdade ¢ condenar a mentira passou dos
livros sagrados aos filosofos ¢ pensadores.

Ndo se pode imaginar uma ordem
juridica como criagdo do homem que ndo
tenha fundamento na moral, mas ha preceitos
morais que ndo sc revelam em normas
juridicas, ndao sendo, assim, impostas
coercitivamente pelo Estado, ficando apenas
a critério da consciéncia de cada um,

E na historia do Direito que se
encontra fundamento explicativo ao
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moderno dever de lealdade aplicavel ao
Processo Civil, tendo como base a ética.

Por ética entende-se principios
gerais que nos auxiliam a determinar regras
de conduta do homem em sociedade®.

A ética estuda o comportamento do
homem livre ¢ tem como finalidade tragar
seus deveres no plano moral. Portanto, a
Moral ¢ o Direito estdo intimamente
interligadas, pois ambas submetem ag@es
humanas a valores ou juizos, segundo seus
diferentes pontos de vista.

Desde o Direito Romano identifica-
se a preocupagdo com 0s meios preventivos
a ma-fé processual’, sendo adotados pela
legislagdo portuguesa que vigorou nos
primérdios do Brasil, quando, entio, foram
introduzidas algumas medidas que, embora
de dificil aplicagdo, visavam evitar a ma-f¢
processual.

Essa influéncia persistiu na
elaboragdo das normas processuais, muitas
delas em vigor até os dias de hoje. Percebe-
se, entiio, que no decorrer da Historia, sempre
se impds aos homens dizer a verdade como
uma obrigagiio ¢ se condenou a mentira.

Predomina, portanto, no processo,
o principio de lealdade, que determina que
as partes digam a verdade, “comportando-
se¢ com lealdade e boa-fé, impondo-se
limitagdes as atividades nocivas, a fim de
que ndo extravasem da conduta ¢tica que,
implicita ou explicitamente, se contém na
disciplina processual®.

O processo se materializa como
uma scqiiéncia de atos progressivos,
praticados por varios sujeitos, visando uma
providéncia jurisdicional capaz de promover
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a solugdo de seus conflitos ¢ a pacificagdo
social, que se aproxime ao mdaximo da
justica, Para tanto, o processo exige, de quem
quer que nele participe, conduta leal e de
boa-fé.

As regras juridicas visam conter 0s
litigantes de ma-f¢ conferindo poderes aos
juizes para atuar contra a fraude processual.
A lealdade processual ¢ consequéncia da
boa-fé que deve permear todo o processo,
levando-o a realizagfio de seus objetivos.

Sendo o processo um instrumento
plblico e de interesse social, as partes devem
expor os fatos em juizo conforme a verdade,
ndo deduzir defesas sem fundamento ou
praticar atos processuais desnecessarios
defesa do seu direito.

O dever de lealdade e probidade €
incrente a idéia de justiga. Cada vez mais o
processo civil brasileiro ¢ informado por
principios éticos. O dever de lealdade
processual reflete a conduta ética de todos
que, de alguma forma, participam no
processo. “O principio que impde esses
deveres de moralidade ¢ probidade a todos
que participam do processo (partes, juizes e
auxiliares da justiga; advogados e membros
do Ministério Puablico), denomina-se
principio da lealdade processual™.

Considerando-se que o processo
tem por objetiva principal a realizagio da
justiga, pode-se dizer que ele tem diversas
finalidades, dentre as quais destacaremos
apenas trés.

A primeira delas ¢ a finalidade
juridica, destinada a garantir a observincia
das regras cstabelecidas pelo legislador nas
diversas leis, que regulam a vida em
sociedade. E através do processo que s¢
procura resolver o conflito de interesses

. C.!N'l'iia"\. GRINOVER ¢ DINAMARCO, 2000: 71

existentes, procurando, através de uma
sentenca, dar a cada um o que ¢ seu.

O processo tem também uma
finalidade politica, pois ¢ através dele que o
Estado cumpre sua fungdio de prestar a
jurisdigio. Sobre este enfoque os objetivos
do Estado devem refletir os proprios fins a
que ele se propde enquanto ente politico.

Finalmente, o processo tem ainda
finalidade social de pacificar com justiga e
de educar, de modo a permitir que as
pessoas possani, ao mesmo tempo, buscar
seus proprios direitos e respeitar os dos
outros.

O respeito aos deveres €ticos no
processo ¢ uma obrigagéo de todos que nele
participam. E um dever do cidaddo respeitar
o devido processo legal; cumprir as
obrigagdes que assume ¢, ainda, cumprir a
decisdo judicial e respeitar a manifestagiio
do poder jurisdicional.

Contudo, verifica-se muitas vezes
o mau uso ou 0 abuso dos poderes atribuidos
4 aciio ¢ a defesa. A consciéncia de estar
agindo contrariamente aos deveres éticos ¢
ao devido processo legal, buscando
prejudicar a parte contraria mediante o nédo
cumprimento da obrigagdo definida na
ordem juridica, reconhecida ¢ imposta em
decisdo judicial, representa ato contrario a
dignidade da justiga.

A relagdo processual consiste no
vinculo estabelecido pelas partes e o juiz,
onde sdio praticados inumeros atos
disciplinados em lei. As manifestagoes de
vontade praticadas no processo sdo tdo
diversificadas que ¢ necessario que a lei dé
a elas um conteudo ético, prescrevendo
condutas éticas que devem nortear as agdes
¢ defesas.
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O ato processual fraudulento e
desleal merece reprovagio e sangiio expressa
por parte da lei. O processo nido ¢ somente
um instrumento técnico, mas também, um
instrumento ético de realizagiio de justica,
de pacificagfio social com critérios de justica,
¢ a justica ndo pode ser realizada com base
em falsidades, fraudes ¢ abusos.

O principio da lealdade processual,
que expressa o contetdo ético do processo,
inspirou a formagfdio de um conjunto de
regras que busca punir a conduta prejudicial
a prestagio jurisdicional.

Fundamentalmente os dispositivos
processuais que disciplinam em regras gerais
os deveres de probidade, lealdade ¢
veracidade das partes estao disciplinados nos
artigos 14 a 18 do Codigo de Processo Civil,
bem como em outros artigos espalhados pelo
Codigo. Podemos encontra-los, ainda, na
legislacdo penal e em leis esparsas”.

O processo deixou de ser visto
como instrumento meramente téenico, para
assumir a dimensiio de instrumento ético,
voltado a pacificar com justiga.

A atividade das partes assume uma
dimensdo de cooperagiio com o orgdo
judiciario, de forma que sua atuaciio no
processo possa resultar num provimento
jurisdicional que se aproxime ao maximo da
verdade processual.

O cldssico principio chiovendiano
segundo o qual o processo deve dar a quem
tenha um direito, tudo aquilo que ele tenha
direito de conseguir, estabelece a linha de
instrumentalidade do processo, que nio pode
aceitar o desrespeito injustificado ds ordens
judiciais.

Por e¢sta razdo as normas
processuais estabelecem sangdes para a

“SOUZA, 1987, 46,

conduta das partes que s¢ opdem as ordens
do juiz, frustrando o resultado do processo.

Pode-se afirmar, portanto, que o
processo se destina a realizagfo da justiga ¢
para assegurar a realiza¢do dessa meta o
legislador regulou o direito processual
editando normas que regulam a pratica de
atos processuais, bem como o0
comportamento dos diversos personagens
que integram o processo.

Entretanto, pode-se constatar que
o Direito passou por transformagdes, ficando
destituido das nogdes de ética e justiga, tendo
como um dos seus reflexos a crise por que
passa o Judiciario,

O que se vé hoje, no Brasil, é a
inadequagdo dos instrumentos colocados
disposigdo daqueles que tém um direito a ser
defendido, tendo como resultado: o processo
¢ lento e caro; os poderes do juiz ndo sdo
suficientes, ou melhor, ndo sdo utilizados
pelo magistrado de forma eficiente; os
proprios cidaddos niio estio cientes de seus
direitos. Além disso, associa-sc a isso tudo,
a utilizag@o indiscriminada de certos
instrumentos de defesa, gerando abuso do
direito de agir, raramente reprimido de modo
exemplar.

Neste contexto, consagra-se o
contempt of court, como instrumento eficaz
para combater os atos atentatérios ao
exercicio da jurisdigdo.

Optou-se pela manuten¢do da
expressiio em inglés, devido a dificuldade
em encontrar sua exata tradugdo. Em termos
juridicos, pode ser conceituado como ato ou
omissiio contrario ao excrcicio da jurisdigdo.
Sua origem estd associada a prépria
existéncia do Poder Judiciario, que precisa
valer-se dos meios capazes de tornar eficazes
as decisdes por ele proferidas, pois estas ndo
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teriam qualquer utilidade sem cumprimento
ou efetividade.

A doutrina do contempt of court
destina-se a fornecer os mecanismos
inibitérios aptos a assegurar ao
jurisdicionado que tenha razdo a satisfagio
de seu direito’.

Trata-se do fundamento juridico
que permite ao Poder Judicidrio vindicar a
sua autoridade e aplicar punig¢do sumaria a
todos os que interferirem na administragio
da justi¢a, prejudicando-a por meio da
pratica dos atos definidos como atos do
contempt of court.

O procedimento do contempt of

court tem sua origem no direito anglo-saxao
e, na concepgdo ampla de Swayzee?,
“contemipt of court ¢ a pritica de qualquer
ato que tenda a ofender um tribunal na
administragiio da justica ou a diminuir sua
autoridade, incluindo a desobediéncia a uma
ordem”. Tal instituto divide-se em contempt
criminal e civil, este Gltimo subdividido em
direto ¢ indireto.

Segundo GRINOVER", “no
contempt criminal (punitivo) o processo,
auténomo, sumario, ¢ instaurado de oficio,
ou por provocagio da parte interessada; no
contempt civil (coercitivo), a aplicagdo
ocorre nos mesmos autos, mediante
provocacido do interessado, garantida a
ampla defesa.”

No contempt civil direto o juiz pode
decretar a prisdo imediata do contemptor,
enquanto que no indireto ¢ necessario o
cumprimento de alguns requisitos.

Ha severas criticas ao contempt
criminal e civil direto pela sumariedade da

TTUCCI, 2002: 21,
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aplicagdo da pena a ser imposta pelo proprio
juiz ofendido.

No Brasil, o modelo adotado foi o
do contempt of court indireto, uma vez que
o paragrafo (inico do inciso V, do artigo 14,
do Cédigo de Processo Civil prevé apenas a
imposi¢do de multa pela conduta atentatoria
praticada.

Introduzido pela Lei 10.358, de 27
de dezembro de 2001", o inciso V do
referido artigo impde o dever de “cumprir
com exatiddo os provimentos mandamentais
¢ ndo criar embaragos a cfetivacio de
provimentos judiciais, de natureza
antecipatoria ou final™.

O objetivo pretendido com a
introdugdo do citado inciso ¢ respectivo
pardagrafo unico do mesmo artigo foi
estabelecer expressamente o dever de
cumprimento dos provimentos
mandamentais e o dever de tolerar a
efetivagiio de quaisquer provimentos
judiciais antecipatérios e finais, com a
institui¢do de sancdo pecunidria a ser
imposta ao responsavel pelo ato atentatorio
ao exercicio da jurisdig¢éio, ou seja, repressdo
ao contempt of court.

A nova sistematica processual, com
base na efetividade do processo, ampliou os
poderes do juiz, conferindo-lhe o poder de
aplicar sangdes aqueles que descumprem o
dever ético dirigido a todos os participantes
do processo.

A determinagfio dos deveres das
partes ¢ de scus procuradores visa a
estabelecer o comportamento ético que deve
vigorar no processo, a fim de adequar a
conduta das partes a dignidade ¢ efetividade
do processo. Dai a exigéneia de que as partes
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se conduzam de acordo com os principios
da lealdade e probidade.

Essa infragdoc pode enscjar
reprimenda nas esferas civil, penal,
administrativa e processual..-além da multa
fixada pelo juiz nos proprios autos onde
ocorreu o contempt of court, estabelecido seu
valor segundo a gravidade da infragiio, desde
que ndo seja superior a vinte por cento do
valor da causa, em favor da Unido ou do
Estado, conforme o nivel do érgdo judicidrio,
se federal ou estadual''.

Tal san¢do visa reprimir o
desrespeite  ao  Poder Judicidrio,
caracterizado pelo contempt of conrt e ndo
pelos prejuizos causados ao adversario, pois
neste caso, o proprio artigo preve a
cumulatividade das regras referentes a
litigdncia de ma-fcé.

‘ale salientar que ndo se deve
confundir contempt of court com litigdncia
de ma-fé. Embora ambos tenham como base
o principio da probidade processual,
possuem caracteristicas especificas que os
diferenciam.

O primeiro instituto tem cariter
punitivo, sendo a multa em favor do Poder
Plblico. A preocupagio do legislador, neste
dispositivo, ¢ preservar a autoridade da
fung¢io jurisdicional do Estado, punindo tio
somente os atos atentatorios ao exercicio da
jurisdi¢do. O ofendido pela conduta sera o
Estado, em favor de quem a multa revertera’”.

O segundo, por outro lado, tem
carater indenizatorio pelos prejuizos
causados a parte contraria. Caberd a
aplicagio da pena por litigdncia de ma-fé se
configurada uma das hipoteses do artigo 17

' NERY, 2002,

do Codigo de Processo Civil. A
responsabilidade por litigdncia de ma-fé ¢
patrimonial e sempre perante o adversario,
que ¢ a parte inocente, ¢ consiste em uma
indenizagdo ¢ uma multa, de no maximo um
por cento do valor da causa, ambas devidas
a parte contraria. Visa, portanto, punir a
formulagio de pretensdes sabidamente
infundadas, bem como a conduta destinada
a protelar de forma indevida a entrega da
tutela jurisdicional.

O ndo atendimento de ordem
judicial legitima pode acarretar, além do
contempt of court, prejuizos materiais ao
beneficiario da ordem e, dai, a possibilidade
de imposicdo de pena prevista para a
litigdncia de ma-fé, se for evidenciada uma
das hipdteses do artigo 17 do Codigo de
Processo Civil.

No contempt of comrt o Estado-juiz
assume a posi¢io de ofendido, na medida
em que o agente destinatario da ordem
proferida niio a cumpre. Portanto, a multa,
aqui, € devida a Unido ou ao Estado. A sua
fixagiio tem como critério a gravidade da
conduta e o valor da causa, sendo scu limite
fixado em lei como sendo de vinte por cento
do valor da causa. Todavia, o juiz deve
considerar o caso concreto, a fim de arbitrar
o valor da multa de acordo com a natureza ¢
importincia da obrigagdo a ser cumprida,
bem como o comportamento do agente e seu
reflexo na esfera juridica da parte que se
bencficiar com a obrigagfio ndo cumprida.

A multa somente é exigivel apos o
prazo fixado para o seu pagamento, que se
inicia com o trdnsito em julgado da decis@io
final da causa. Se nfio for paga no prazo, ¢
inscrita como divida ativa, passivel de ser
executada judicialmente pela Fazenda Publica.

2 Dievido 4 novidade do instituto ainda niio b jurisprudéncia Hemada em nossos Tribunais, nio podendo ser confundudo com

alitigineta de ma-1eé, que possui caracteristicas distimtas.
REDAQUE, 2003,
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Observa-se, portanto, que a multa
ali prevista ¢ de natureza sancionatdria, uma
vez que serd revertida em favor do Estado,
quando o processo for instaurado perante a
Justica Estadual e em favor da Unido, nos
demais casos. :

A previsiio da sangfio especifica para
o descumprimento do dever de obedecer as
ordens judiciais e ndio criar embaragos a
efetivagdo da tutela jurisdicional, entretanto,
nfio se aplica aos advogados, que estfio sujeitos
apenas as regras do Estatuto da Advocacia, nos
termos do pardagrafo Gnico do artigo 14, do
Codigo de Processo Civil: “ressalvados os
advogados que se sujeitam exclusivamente aos
estatutos da OAB, a violagdo do disposto no
inciso V deste artigo constitui ato atentatorio
ao excrcicio da jurisdigio, podendo o juiz, sem
prejuizo das sang¢des criminais, civis e
processuais cabiveis, aplicar ao responsavel
multa em montante a ser fixado de acordo com
a gravidade da conduta e ndo superior a vinte
por cento do valor da causa; nio sendo paga
no prazo estabelecido, contado do transito em
julgado da decisdo final da causa, a multa serd
inscrita sempre como divida ativa da Uniio ou
do Estado™.

A ressalva feita aos advogados
deve-se a uma emenda que alterou o capit
do artigo 14 para fazer constar apenas “as
partes ¢ de todos aqueles que de qualquer
forma participam do processo”, e ndo como
ali estava, “as parles, seus procuradores e
demais pessoas”, além da ressalva expressa
dos advogados a sangdo cominada no
paragrafo Gnico do mesmo artigo™.

Tendo conhecimento da ordem ¢
estando em condi¢des de cumpri-la, mas
deixando de observa-la, seja no modo ouno
prazo determinados, desprezando e
desacatando a autoridade judicial, o sujeito
incorre no contempt of court.

HDINAMARCO, 2002: 68,

Desta forma, com excecdo dos
advogados, qualquer pessoa que participe no
processo tem o dever de cumprir as ordens
judiciais, sujeitando-se, conseqiientemente,
as sangoes no caso de desobediéncia, a fim
de garantir a efetividade da atuagio da
jurisdigdo, em busca da tutela especifica dos
direitos.

Conclusiio

A crise da justiga, tdo lamentada, ¢
uma crise ¢tica, que ndo se resolverd apenas
pela introdugiio de mais uma disciplina na
grade curricular, ou pela leitura diligente do
Cadigo de Eticae Disciplina, mas, sim, pelo
resgate de valores que se perderam ao longo
da histéria.

Nao hd receitas miraculosas para se
distinguir o justo do injusto, o certo do
crrado, pois ndo ha mais um pardmetro
estabelecido do que seja Bem absoluto e do
que, por sua vez, sirva de farol para iluminar
o discernimento do profissional do direito
que diante de uma decisdo precisa encontrar
a que serd mais justa e mais razoavel.

Este artigo néio tem a pretensio de
explicar qual seria o caminho mais adequado
ou mais ético para o profissional de Direito,
mas fornece algumas linhas para a busca
desse crescimento.

A primeira delas é o exame de
consciéncia que estd associado aos valores, que
deveriam ser revistos a fim de buscar os valores
reais. A sociedade cobra sucesso, associando-
0 ao éxito material, com a admiragdo social
obtida por quem possui bens materiais e poder,
mas o verdadeiro sucesso partird de uma
reformulagio de vida, redescobrir os proprios
valores, abandonar o egoismo e exercer a
solidariedade, pensar mais nos outros do que
em si mesmo. Descobrir que a felicidade
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interior pode ser conseguida quando se busca
a felicidade dos outros,

A segunda, € o resgate da ética, que
deve permear todo o processo, independente
da posi¢io que o individuo nele ocupa,
buscando a decisdo que mais s¢ aproxime

Por fim, para que haja mudanga de
mentalidade ¢ preciso que cada um,
individualmente, assuma o compromisso de
agir com probidade e boa-fé, nio se deixando
levar pela concupiscéncia material, mas que
tenham como objetivo sublime a realizagio
da Justica e do Bem Comum.

da justica. Neste sentido, os educadores tém
um importante papel a desempenhar na
formagio do futuro profissional do direito.
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