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Resumo: A construgdo racional do direito realizada por Immanuel
Kant encontra-se em sua obra Metaphysik der Sitten [Metafisica dos
Costumes/. A investigagdo empreendida pelo filésofo alemio per-
passa pela compreensio de posse. Esta nogdo € que se procura in-
vestigar. A posse puramente juridica desenvolvida por Kant, isto €,
aquela que se manifesta por uma relagio inter-humana e que vai
além do aspecto meramente fisico, mostra-se como um primeiro
passo importante para compreensiio e superagdo das classicas teori-
as possessorias (Savigny e lhering).
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1. Apresentaciio

O presente artigo procura tragar uma no-
¢do geral sobre a posse no pensamento de
Immanuel Kant. O conhecimento deste tema a luz
do pensamento kantiano justifica-se tendo em vis-
ta que as grandes construgdes dogmaticas sobre a
posse (Savigny e lhering) em certa medida apre-
sentam indicativos da metafisica kantiana' . Nao
se busca, portanto, neste momento a particulari-
zagdo da influéncia de I. Kant nas teorias objetiva
e subjetiva da posse, mas sim uma idéia ampliada
do tema na obra deste autor. Para isso. procura-se
por em evidéncia a Meraphysik der Sitten
[Metafisica dos Costumes] e tratar de algumas
nog¢des fundamentais para a compreensdo do pen-
samento do filosofo alemao.

2. Localizagiio no pensamento kantiano da
Metaphysik der Sitten

“Egli ¢ senza dubbio il pitt grande filo-
sofodell eta nostra, e forse di futli i tem-
pi. Tutta la sua esistenza fu rivolta uni-
camente ad opere di pensiero; nella sua
vita, che passo per intiero nella nativa
KNénigsherg, egli segui una rigida dis-
ciplina: dedito esclusivamente alla me-
ditazione ¢ alla Iilosofia, compose un
sistema vastissimo e profondo, trattan-
do di tutii i pite difficili problemi™ (DEL
VECCHIO, 1958: 69).

O pensamento desenvolvido por I. Kant
costuma ser dividido em duas etapas fundamen-
tais. A primeira delas retrata os escritos até a
Dissertagdo de 1870 (De muncdi sensibilis atque
intelligibilis forma et principiis), com a qual
Kant tornou-se professor ordinario. Sio ditos

' Cfi. PONTES DI MIRANDA, 1955: 47-49

escritos pré-criticos. A segunda fase, dita por
conseguinte, critica, tem seu inicio com a Cri-
tica da razdo pura em 1781.

A observa¢do ampliada dos escritos
kantianos criticos torna possivel o destaque de
trés obras principais que delineiam o pensar do
filésofo, dentre as quais se podera localizar a
Metaphysik der Sitten. Cuidam-se das trés cri-
ticas: Critica da razdo pura (1781), Critica da
razdao pratica (1788) e Critica do juizo (1790).

Kant se ocupou na Critica da razdo
pura, da teoria do conhecimento, “ocupou-se
da faculdade tedrica, ou seja, do aspecto
cognoscitivo da razdo humana. concluindo que
a esfera por ela dominada ¢ a da experiéncia
(real ou possivel), que é a esfera dos fendme-

nos

Em sua obra Critica da razdo pratica o
filosofo tem como centro de seu estudo a razéo
(entendida como razio pratica), razdo esta que
tem como escopo a determinagio da vontade e
da a¢dio moral.

Por sua vez a Critica do juizo propde-
se a mediagdo das criticas antecedentes. de tal
forma a “captar a sua unidade, embora reafir-
mando firmemente que essa mediagdo ndo po-
derd ser de carater ‘cognoscitivo’ e ‘tedrico™.

Resumindo de forma muito clara os
campos de atuagdo do pensar kantiano, Ricardo
Terra afirma que: “a Critica da razdo pura no
dominio teorico, no dmbito do conhecimento,
da ciéncia; a Critica da razio pratica no plano
da acdo. dos costumes, da moral, do direito: e a
Critica do juizo no ambito do belo, da arte™.

* “Ele ¢ sem divida o mator filasofo de nossa época, ¢ talvez de todos os tempos, Toda a sua existéncia foi direcionada a obras do

pensamenta; na sua vida. que passou por mteiro na nativa aidade de Kanigsberg, segui uma rigida diseiphna: dedicou-se exclusiva-
mente a meditagies ¢ a Filosofia, compos um sistema vastissimo e profundo. tratando de todos os mais dificers problemas™ (tradugio

do autor)

"REALE, 1990: 924
TREALE, 1990: 924.
STERR A 7004 11
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Destarte, a Metafisica dos costumes
insere-se junto ao pensar desenvolvido
acerca da razdo pratica. O verbete
Metafisica dos Costumes no Dicionario
Kant afirma ser o “terceiro dos textos criti-
cos de Kant sobre a filasofia moral. O pri-
meiro, FMC [Fundamentagdo da metafisica
dos costumes], foi publicado em 1785, ana-
lisou o “principio supremo da moralidade’.
O segundo. CRPr [Critica da razdo prati-
ca], publicado em 1788, justificou a

i

moralidade sinteticamente™ .

A Metafisica dos costumes € dividida
em dois blocos. O primeiro, que tem maior re-
levo para as breves consideragoes, denomina-
se Douirina do direito. A segunda parte da obra
denomina-se Douirina da virtude (Etica).
Entrementes, para o desenvolver de seu pensar
Kant retoma conceitos ja assinalados nas obras

3. Temas preliminares do pensamento kantiano
3.1. Moral: direito e ética®

O primeiro passo que se deve perquirir é
apresentar o fundamento racional a priori dado
por Kant para a agdo moral, que engloba tanto o
direito como a ética. Importa, desta forma, tratar
do que chamou de imperativo categorico”.

A compreensdo do imperativo catego-
rico perpassa pela disting@o entre autonomia e
heteronomia. A heteronomia, enquanto regra de
condulta, leva o agente a atuar com fundamento
em algo externo, ou seja, mobiliza-se segundo
interesses externos. A autonomia. entretanto, ¢
a faculdade de dar lei a si mesmo, nas palavras
de Giovanni Reale ¢ o aspecto positivo da li-
berdade. “Esse aspecto positivo da liberdade
Kant chama de “autonomia’ (= determinar-sc a
si mesmo a sua propria lei)™"".

supra citadas (».g.. imperativo categdrico — FFun-
damentagdo da metafisica dos costumes), nes-
te passo faz-se mister retomar os principais te-
mas do pensamento kantiano para que se pos-
sa, em momento posterior, ter claras as propo-
sigcdes do filésofo acerca da posse. Ademais, é
interessante deixar desde ja consignada a pro-
posta da Metafisica dos Costumes, que para
Norberto Bobbio ¢é a racionalizag¢do das regras
de conduta humana.

A construg@o do imperativo categorico da-

se com a divisdo dos principios praticos. que de
forma geral determinam a vontade. Destes princi-
pios emergem as maximas e os imperativos, aque-
las valendo somente para os sujeitos que a promo-
vem (subjetiva) e os imperativos tendo validade
universal (objetivo). Portanto. os imperativos tém
sua validade de forma genérica, mas podem ser
determinados segundo objetivos ou por si mesmos.
Fala-se no primeiro caso em imperativo hipotético
e no segundo em imperativo categorico.
“A metafisica dos costumes [... | é o es-
tudo das leis que regulam a conduta
humana sob um ponto de vista mera-
mente racional ™.

O imperativo categorico estabelece uma
relacdo de obrigacio, retratada na palavra “de-
ver’, que € boa por si mesma. Desta forma, sua

“ CAYGILL, 2000: 230.

TBOBBIO, 1997 51

* O sistema filosofico kantiano apresenta-se nio de forma retilinea e desproblematizada. A relagio entre direito e moral no pensamento
kantiano mostra-se como um destes pontos que se pode tratar de alta complesidade. A apresentagio do pensamento Kantiano versada
nio tem a pretensio de chepar a estas reflexdes. uma vez que o estudo que se propoe neste topico ¢ amphativo. Entretanto, afirma-se,
desde logo, que a mterpretagio de Norberto Bobbio do sistema kantiano acerca da relagio direito ¢ moral ¢ alvo de questionamentos.
Mariana Mota Prado, & ¢poca estudante do quarto ano da Faculdade de Direrto da USE, em texto muito nteressante denominado fvse
Relagdo entre Direito ¢ Moval? Unia Andlise da erpreiagdo de Bobbio acerca de Kant apresenta, amparada na lertura de Ricardo
Terra, duas objegies a interpretagio de Bobbio. A pnimera relacionada a distmedo entre direito ¢ moral (etica) ¢ a segunda no tocante
aos conceitos de autonomia ¢ heteronomia, que sio sustentadas frente 4 interpretagio em certa medida de cunho politico feita por
Norberto Bobbio, neste passo alocando a doutrina kantiana como imtegrante da corrente liberal ¢ fr. PRADO, 1999 4245

* Para um estudo detalhado do imperativo categorico sustentado por Kant faz-se referénea a sua obra FMandamentagdo du Metafisica
dos Costumes

"REALE. 1990: 916
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esséncia reside na forma de lei, na sua
racionalidade. Reale, resumindo as expressoes
de V. Mathieu, afirma:

“[...] a esséncia do imperativo categorico
ndo consiste em ordenar aguilo que se deve
querer; mas sim como se deve querer aqii-
lo que queremos. Portanto, a moralidade
nédo consiste naquilo que se faz, mas no
como se faz aguilo que se faz™"

Resgatando a distingdo anteriormente
feita entre autonomia e heteronomia sdo bem
colocadas as palavras de Félicien Challaye: “A
vontade, quando age moralmente, ndo sofre
influéncia de forga que lhe seja exterior, pra-
zer, interesse, sentimento, conhecimento da
perfeigdo: ndo é heterénoma; manda em si mes-

712

ma: € autéonoma™'?.

Desta forma, o imperativo categorico
(lei moral) expressa a autonomia da razio pura
pratica, de modo a garantir que a esfera moral
tenha suas proprias leis. Pode-se falar que a
moral kantiana é formal (procedimental), pois
a maxima sera moral sempre que possivel sua
universalizago. O imperativo € o procedimen-
to para testar essas regras subjetivas, isto €, para
testar sua capacidade de universalizagdo™" . Sua
formula pode ser expressa nos seguintes termos:
“Age de modo que a maxima da tua vontade
possa valer sempre, a0 mesmo tempo, como
principio da legislagio universal™ .

Conhecido o fundamento ltimo da
doutrina dos costumes passa-se a diferenciagio
entre direito e ética. Fala-se, portanto, em leis
morais juridicas e leis morais éticas.

REALE, 1990: 911-912.
' CHALLAYL. 1978: 196
“TERRA, 2004 12

HREALE, 1990: 912-913

Norberto Bobbio para tragar esta dife-
renciagio trata da distingdo formal existente en-
tre uma ag¢do moral e uma a¢do juridica. A aclio
moral “somente obedece a lei do dever™?; ob-
serva-se¢ ainda que a a¢fio moral ndo ¢ cumpri-
da tendo em vista certa finalidade, mas “somen-
te pela maxima que a determina™®; por fim a
acdo moral ¢ aquela que é movida pelo respei-
to a lei moral, isto é, ignora qualquer outro im-
pulso subjetivo. Desta forma, a agfio juridica é
aquela que apresenta mobil diverso da idéia do
dever. “No plano juridico ndo se permanece no
ambito da intengdo, apenas a exterioridade das
acdes & considerada™’

A distingdo entre direito e ética tragada pela
filosofia kantiana recorre a utilizagfo dos atributos
interno/externo. Reconhecendo a utilizagio dos
atributos Bobbio resume da seguinte forma a dis-
tingdo entre direito e moral (ética): ““a acdo legal é
externa pelo fato de que a legislago juridica, dita
portanto legislagiio externa, deseja unicamente uma
adesdo exterior as suas proprias leis [...], enquanto
a legislagio moral, que € dita, portanto, interna,
deseja umaadesio intima s suas proprias leis, uma
adesio dada com intengdo pura [...]""*.

Neste caminhar chega-se a falar na liber-
dade. A liberdade moral (liberdade ética) diz res-
peito as leis ditadas pela razdo, pela nossa pro-
pria razdo. A liberdade juridica trata da faculda-
de de agir no mundo externo, de outra forma a
“liberdade moral € a liberdade dos impedimen-
tos que provém de nds mesmos. € a liberdade
interior, esforgo de adequagéo a lei eliminando
obstaculos que derivam da nossa faculdade de
desejar; liberdade juridica, porém ¢ a liberagio
dos impedimentos que provém dos outros [...]™".

15 BOBRBIO, 1997 54, Deve-se ressalvar que Bobbio fala na distingiio entre direito e moral. quando na verdade a acepgio mais

apropriada senia a distingio entre dirento ¢ etica,
" BOBBIO, 1997 54
TERRA, 2004 15.
" BOBBIO, 1997, 54
Y RORRIO 1997 56
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Sendo assim, podem ser apontadas duas
observagdes. A primeira delas tratada por Ricardo
Terra, que aproxima de certa forma estas legisla-
¢des (éticas e juridicas). A ética, enquanto agdo
interna, pode ter correspondéncia no dmbito ex-
terior de modo a ser possivel uma identificagio
entre agdo interior e exterior, ou seja, “a legisla-
¢do ética pode admitir deveres de um conjunto de
leis exteriores e fazé-los seus; assim todos os de-
veres pertencem de alguma forma a ética™". A
segunda observagdo, apontada por Bobbio, che-
ga a localizar as relagGes juridicas. Diz-se que a
liberdade externa estabelece uma relagio frente
as demais pessoas, ou seja, estabelece espago para
relagoes intersubjetivas de direito-dever, espago
este em que se manifestam as relagdes juridicas®' .

Um exemplo bastante simples ¢ dado
por Adomet. Assinala o professor da Universi-
dade Livre de Berlin que a ética vai além do
direito. Celebrado um contrato este também
deverd cumprir-se eticamente, ja que existem
situagdes, como as dividas de jogo, em que o
Direito s6 reconhece uma obrigagédo natural. O
reconhecimento e realizagio desta obrigagio
volta-se a Etica, ja que nio se tem uma
coercitibilidade externa para a exigéncia deste
tipo de divida®.

3.2. Fundamento do direito: direito natural
e direito positivo

A compreensdo do direito a luz do pen-
samento kantiano faz necessario o recorte pre-
liminar entre direito natural e direito positivo.

O pensar na filosofia kantiana acerca do
direito natural pode ser concebido enquanto
tratativa de um direito racional uma vez que se
funda a priori na razdo.

' TERRA, 2004: 15.

A Cfr. BOBBIO, 1997 58-61
2 ADOMEIT, 2001: 150
*TERRA, 2004: 27

* TERRA., 2004: 28,

“* BOBBIO, 1997 86

“0 direito natural ¢ aquele que néio é
estatutdrio, ¢ o “direito cognoscivel a
priori pela razio de todos os homens’;
é o sistema das leis juridicas racionais

PRk

a priori™ .

Por sua vez o direito positivo é aquele
estatutario, oriundo, portanto, da vontade de um
legislador, “por isso a lei positiva € contingen-
te e arbitraria™ . O direito natural compreende
a natureza em si mesma das relagdes entre as
pessoas, enquanto o direito positivo apdia-se
na vontade do legislador. Norberto Bobbio faz
uma comparagio esclarecedora:

“O primeiro é wm direito permanente,
racional e ideal; o segundo é um direi-
to voluntario e determinado historica-

o5

mente " .

Diante da distin¢do apresentada, € lici-
to afirmar a amplitude do direito natural. devi-
do a sua racionalidade, frente ao direito positi-
vo. Por conseqiiéncia, o direito natural procura
informar o legislador acerca de uma medida
ideal para a proposicdo do direito positivo, ndo
obstante como lembra Ricardo Terra também
obriga os demais individuos™. Deste modo. a
positivagiio da legislagdo pode realizar o con-
tetido do direito natural, uma vez que se pauta
pela coercitividade.

Como visto a legislagio positivada
(estatutaria) pode efetivar o direito natural, tra-
ta-se de uma possibilidade e ndo efetividade,
na medida em que aquela pode estar em desa-
cordo com o direito natural. Na presenca deste
conflito a postura kantiana ndo possibilita a re-
sisténcia. ou seja, propugna o filosofo que se
deve obedecer a legislagdo estabelecida.

* Cfr. TERRA, 2004: 28. Neste mesmo sentido pode-se colacionar passagem de Norberto Bobbio: ““Em outras palavras, para que seja
possivel constitur o estado civil como estado undico ¢ necessano que esse estado surja de um direito anterior, que so pode ser o

direito natural”™ BORRIO 1997 89
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“Para Kant, ¢ obrigatério seguir as leis
positivas. O direito racional forneceria
o padrdo para as reformas possiveis, mas
a partir dele ndo se pode colocar em
questdo as leis estabelecidas™" .

Portanto, o professor de Konigsberg vis-
lumbra como fundamento do direito positivo o
direito natural. Contudo, o direito positivo pode
entrar em conflito com o direito natural. A sai-
da para este problema encontrada por Kant ndo
esta na negacdo do direito posto, mas sim em
sua obediéncia. Almejando justificar e compre-
ender a postura kantiana cita-se o seguinte tre-
cho de Ricardo Terra:

“Na origem do Estado ndo se encontra o
contrato fcontrato origindriof, mas a for-
¢a, e dai surge o direito positive, que vai
se transformando lentamente. De qual-
quer forma, ele obriga em todas as suas
fases. O comdéreio e a concorréncia for-
cardo os monarcas a fazerem as refor-
mas. A origem das lei ndo compromete
swa validade. Tanto mais que Kant afir-
ma explicitamente que ndo se deve ques-

tionar a origent do poder estabelecido ™.

4. A compreensiio de posse para Kant

No contexto da construgdo racional do
direito, a posse apresenta-se na obra de Kant
frente ao que se pode chamar de problema do
meu e do ten externos, problema este que € tra-
tado no primeiro capitulo de sua analise do di-
reito privado (De la manera de tener alguna

TTERRA, 2004 3
*TERRA, 2004: 3
TRANT, 1943 63
“BOBBIO, 1997 94

-
o

cosa exterior como suya™ ). Percebe-se, desde
logo, a recorréncia a utilizagdo dos atributos
interno/externo, que deixa transparecer o cara-
ter juridico (distinto, portanto, do cardter inte-
rior, ou dito de outra forma, o carater ético) da
problematica a ser enfrentada. Trata-se. neste
passo. de enfrentar questdes como as consig-
nadas por Norberto Bobbio: “que se entende
quando dizemos que uma coisa € minha? O que
distingue uma coisa que é minha de uma coisa
que ¢ tua?™" ., Interessante notar que a saida para
o problema preliminar de Kant da-se por sua
compreensio de posse. ou seja. a afirmagdo do
men ou fen exterior perpassa para o filosofo
alemdo pelo entendimento da posse. A posse,
portanto, permitira dizer quando uma coisa ¢
minha ou tua exteriormente’

O mewn externo é tratado em diversas
passagens pelo filosofo. destacam-se algumas:

“Lo mio em derecho (meum iuris) es
aquello con lo que tengo relaciones ta-
les, que su uso por outro sin mi permi-
so me prejudicaria ™

“[...] lo Mio exterior es la cosa fiiera
de mi, cuyo uso arbitrario no se me
puede impedir sin lesion (ataque a mi
liberdad compatible con la de todos
segin una ley geral) ™.

“[... ] lo Mio exterior es aquello cuyvo
uso no se me puede impedir sin lesion,
aungue no esté yo en posesion de ello
focupacion del objeto) ™.

A fundamentagdo do autor ¢ retirnda da obra A puz perpétng de Kant.

YA anilise feita por Norberto Bobbio acerca do meu e teu exterior mostra-se peculianmente interessante na medida em que aproxima
o termo utilizado por Kant (posse) i compreensao de direito subjetivo. “Na realidade. o problema frente ao qual Kant se encontra ¢
simplesmente, hoje diriamos. o problema do direito subjetivo™ Continua ainda Bobbio: “Também o que Kant usa como “posse” ¢ uma
expressiio pencrica que podemos muito bem substituir pela palavea “direito’™ BOBBIO, 1997 94,

2o O mew em direito (nenm ns) ¢ aquilo com o que tenho relagdes tas, que seu uso por outro sem a minha permissio me prejudi-
cana” (tradugdo do autor). KANT, 1943 63,

4] 0 meu exterior ¢ a coisa fora de mim, cujo uso arbitrano nio pode ser impedido sem lesdo (atague @ minha liberdade compativel
com a de todos segundo uma ler geral)” (tradugdo do autor). KANT, 1943: 67

2| o men exterior & aquilo cujo uso nao me pode ser impedido sem lesio, ainda que ndo esteja na posse dele (ocupagio do objeto)”
(iraducdo do antor). KANT. 1943 67
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As passagens referidas permitem a com-
preensio do que Kant chamou de meu exterior.
“0 elemento comum dessas definigdes ¢ o con-
ceito de que se uma coisa ¢ minha, o uso desta
coisa por parte de um outro me traz prejuizo™ .
Norberto Bobbio observando estas passagens em
que Kant trata do meu exterior faz derivar dois
principios. O primeiro deles afirma que uma
coisa pode ser tida como minha quando o uso
que os outros fazem dela me ofender. O segun-
do apoia-se em uma leitura negativa do primei-
ro, na medida em que a afirmagio de que uma
coisa ¢ minha da-se também quando o uso que
se faz dela nfio ofender os outros™.

Neste passo, ¢ que Kant registra no pri-
meiro paragrafo de seu estudo acerca do direito
privado, a compreensio da posse enquanto con-
digdo subjetiva de um uso qualquer’ . Este pon-
to mostra-se fundamental. Kant afasta-se da idéia
da inter-relagdo entre pessoa e coisa. Aponta para
uma relagdo entre vontades, entre pessoas (=sub-
jetiva) tendo em vista uma coisa.

Sendo a posse uma condi¢iio subjetiva
de um uso qualquer, como pondera Kant, tem-
se necessariamente, sob pena de contradigdo.
que se falar em duas nogdes de posse. Destarte,
o professor da Universidade de Konigsberg fala
em posse sensivel e inteligivel. sendo aquela
entendida como a posse fisica de um determi-
nado objeto e esta a posse (puramente) juridica
do mesmo objeto™ .

¥ BOBBIO, 1997 95
* Cfr. BOBBIO, 1997 95

Bobbio trata da distingdo kantiana en-
tre posse sensivel e inteligivel. A posse juridica
(= inteligivel), “ou seja aquele fato com base
no qual posso dizer que uma coisa do mundo
exterior ¢ minha, no sentido de que tenho um
direito sobre ela, niio coincide absolutamente
com a posse material da coisa (ou detengio);
ndo ¢ uma relagdo fisica entre eu e a coisa, mas
¢ uma rela¢@o puramente ideal que deriva, nio
de um fato, mas da idéia darazdo™ . Com efei-
to. escreve Kant que ndo se pode afirmar que
“uma manzana es mia, porque la tengo em mi
mano (la poseo fisicamente). sino cuando puedo
decir la poseo. aunque mi mano la haya colo-
cado en sitio donde ahora se encuentra™", Por-
tanto, a posse juridica ndo se confunde com a
posse fisica (ter a magd nas mios), na medida
em que ndo é uma relag@o sensivel, mas sim
uma relagio racional.

A nogdo de posse puramente juridica
deve ser fundamentada. A fundamentagio que
Kant se propde perpassa por dois
questionamentos: “cémo es posible uma
posesion puramente juridica (inteligible)? y ésta
a sua vez em la seguiente: como es posible uma
proposicion sintética a priori*' relativa al
derecho?™".

O primeiro questionamento apresentado
por Kant concentra-se na disting@o entre o juizo
analitico e sintético. Por sua vez. a segunda refle-
xAo kantiana reside no fundamento da primeira.

L a condicion subjetiva de la posibilidad de un uso cualquiera, es la posesion, pero una cosa exterior no es mia, sino en cuanto puedo
con justicia suporme agraviado por el uso que otro hiaga de esta cosa, aun cuando vo no este en posesion de ella”™ [A condigio subjetiva
da possibilidade de um uso qualquer, ¢ a posse. porém uma colsa extenor 1ao ¢ minha, senio enquanto passa com justica supor-me
lesado pelo uso que outro faga da coisa, winda quando eu do estepa na posse dela) (tradugio do autor). KANT, 194363

e Es, pues, contradictorio lener como Suyo algo exterior. s la nocion de la posesion no es susceptible de dos sentimentos diferentes.
es decir s1no hay una posesion
abjeto, y por la segunda la posesion simplesmente juridica de este mismo objeto™ [, pois. contraditdrio ter como seu algo exterior, se
anogio de posse nio ¢ suscetivel de dois sentidos diferentes, significa dizer: se nio tenho uma posse sensivel. ¢ uma posse mteligivel,
e se ndo puder pela primeira entender a posse fsica de um objeto, ¢ pela segunda a posse simplesmente juridica do mesmo objeto]
(tradugiio do autor), KANT, 1943 63,

¥ ROBBIO, 1997 96,

TRANT, 1943: 66,

40 entendimento do que Kant chamou de juizo smtético ¢ juizo analitico ¢ fundamental para a compreensio do pensar deste filosofo.
Neste sentido, vale a distingio apresentada por Chaui "0 juizo analitico ¢ aquele em que o predicado ndo ¢ sendo a explicagio do
conteido do sujeito™ e por sua vez o juizo simtetico ¢ aguele no qual o predicado acrescenta novos dados sobre o supeito™ CHALL
1000 737 Na meemn contidn mac de forma am nonea maie detalbadas a0 mizos anahitieos nos neas o nredieado exnnme oma

sensible, v una pasesion inteligible. v si no pueder por la primera entenderse la posesion fisica de un
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deste modo tratar-se-a levando em conta o objeto
de estudo somente da primeira proposi¢io.

A posse material (=possessio
phaenomenon) ou sensivel (=possessio
noumenon) ¢ analitica com a afirmagio de que
aretirada de uma coisa que esta em minha pos-
se material redunda em prejuizo, “ndo ¢ dito
nada a mais do que resulta dessa mesma pos-
se™ . “Per ¢l contrario, la proposicion que
expresa la posibilidad de la posesion de una cosa
fora de mi. abstraccion hecha de todas las
condiciones de la posesion fisica en el espacio
y en el tiempo (la suposicion de la posebilidad
de una possessio noumenon) excede de estas
condiciones restritivas™! . Neste sentido, tem-
se a posse puramente juridica, que ¢ sintética,
“além de ser a priori. porgue acrescenta ao con-

dicionada por aquela e por essa™". Na filoso-
fia kantiana, portanto, a relagdo possessoria da-
se entre pessoas, ou seja, € uma relagdo inter-
humana concernente a determinada coisa. Por
isto, Kant foi muito além dos juristas romanos.
Afirma Pontes de Miranda, em termos compa-
rativos, que entre a concepgdo antiga de posse
e a realizada pela filosofia kantiana ha um abis-
mo idéntico ao que se cavou entre a filosofia
platénica ¢ a moderna.

O outro ponto bastante interessante re-
toma sua influéncia na doutrina cldssica acer-
ca da posse. mesmo nio sendo o objeto de mai-
ores consideragdes nesta oportunidade.
Giorgio Del Vecchio em um exercicio de su-
posicdo faz algumas anotacgdes considerando
Kant como jurista:

ceito de posse sem detengdo algo que ndo pode
ser derivado imediatamente dela™" . “Si puo osservare che, se il Kant fosse
stato ginrista, avrebbe compreso di qua-
5. Conclusio le importanza é il riguardo all animus
in ogni ramo del diritto, e si sarebbe
certumente guardato dal fondare la dis-
tinzione tra morale e diritto su quelle

premesse. Se talvolia il diritto lascia

Interessante evidenciar dois pontos na
construgiio kantiana. O primeiro deles refere-
se ao seu avango, visto que como acentua Pon-
tes de Miranda: “Para os juristas antigos. a re-
lagdo de posse nio so6 existe a priori. indepen-
dente do ordenamento social e juridico, como
também € entre pessoa e coisa, donde ser con-

una certa latitudine quanto ai motivi,
¢io non significa che esso non abbia
pure riguardo in gualche misura
all ‘elemento psichico™

nogin i contida no sujeito - juizos necessariamente verdadeiros, mas de pouca utthdade para o progresso da ciéncia, por nao serem
extensivos, mas apenas explicativos do saber; (b) juizos smtéticos ¢ posteriors. ceujo predicado nio esta contido nia ideia do sujeito,
mas the ¢ atnhmdo em virtnde de uma experiéneia. Particalares ¢ contingentes, os juizos ¢ posteriors ndo tém nenhum alcanee cienti-
fico: () restam finalmente o5 Juizos sitchicos a pror — sinteticos, porque ndo se achando anogio do predicado encerrada na compre-
ensio do sujento, a undio dos dois teemos se faz por uma verdader
tais ndo poderem provir da expeniéncia singular ¢ contingente”, FRANCA, 1960: 175, Outra distingito que se faz necessana diz
respetto a qualificagio do juizo como a prioes ou g posteriors. 1 gindize g posteriors sono sempre sintelicl, ¢ioe esst. per mezzo
dell esperienza. o inseenano qualehe cosa di nuovo, que non ¢ gia implicito nel soggetto 1 gudizi analict sono sempre a praors (non e

sintese mental, a POOTL POr serem Unversals ¢ NECessaros ¢ comi

necessana | esperienza per conoscere e che ¢ compreso i um dato concetto)” DEL VECCHIO, 1958 71

FRANT, 1943 68 Pontes de Miranda Faz uma tradugao livee desta passagem nos seguintes termos: A fruti que estitna minha mao,
so e mmha, se posso dizer que a possuo, ainda se a ponho na mesa, ou se aentrego a alguem para guardar. Se posso possuir, ¢ que
outrem também o pode, a respeito de corsas diferentes; ¢ ambos nos portamos segundo ler geral, B preciso que nem eu nem os outros
acontrariemos’” PONTES DE MIRANDA, 1955 47

HBOBBIO, 1997 99

HRANT, 1943 68-69.

2 ROBBIO, 199799

“PONTES DE MIRANDA, 1955- 47
“8e pode observar que, se kant fosse un jurista, haveria compreendido qual @ importaneia de se observar o amins em cada ramo
do direito, e saberia certamente consideri-lo como prenissa para fundar a distingdo entre moral ¢ direito. Se em alpumas situagdes o
direito dersa uma certa labitude quanto acs motivos, 1sto nio significa que ndo havia tambem considerado em alguma medida o
elementa nstmmen’ Cieaduedo do anroer DED VECCHIO 195875
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As consideragdes de Del Vecchio mos-
tram-se como um caminho bastante fecundo
para desenvolver a afirmacio de Pontes de
Miranda segundo a qual tanto Savigny, como
Thering teriam se embebedados na metafisica
kantiana,

Sendo assim, a posse puramente juridi-
ca vai além do aspecto meramente fisico, e neste
ponto reside seu carater sintético a priori. Afir-

ma-se, neste passo, que ocorre ofensa a posse
independentemente der ter a coisa fisicamente.
Deste modo, a resposta a indagagio formulada
inicialmente pelo préprio filésofo (problema do
meu e teu externo) da-se nos seguintes termos:
“ndo é possivel ter algo sem estar na posse dis-
so™* . Kant, portanto, objetiva a construgio de
diretrizes para uma sistematica puramente ra-
cional do direito, na qual a posse ¢ tida como o
conceito primdrio da experiéncia juridica.
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